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En este articulo se intenta elucidar cual es la funcién de la divulgacion cientifica desde el
punto de vista filoséfico para la conformacion de la complicada imagen del mundo actual, en la que
se mueve nuestro imaginario, en la que se puede plantear la pregunta fundamental de sentido hoy,
que ya no nos cobija una globalizacién ontoteoldgica como la antigua y medieval, ni siquiera una
cientifico-técnica dura como la moderna: ;Donde estamos realmente cuando decimos que estamos
en el mundo?
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Artikulu honetan, egungo munduaren irudi nahasia moldatzerakoan zientziaren dibulgazioak
izan duen funtzioa argitzen saiatzen gara filosofiaren ikuspegitik. Izan ere, horretan mugitzen da
gure irudimena eta horretan plantea daiteke zentzuari buruzko oinarrizko galdera gaur egun, hots,
Antzinateko edo Erdi Aroko globalizazio ontoteologiko batek, ez eta zientifiko-tekniko gogor batek
ere, hala nola modernoak, babesten ez gaituzten une honetan: non gaude benetan munduan
gaudela diogunean?

Giltza-hitzak: Zientzia dibulgazioa. Kanon zientifikoa. Munduaren irudia. Leku absolutua.

Dans cet article on tente d’expliquer la fonction de la divulgation scientifique du point de vue
philosophique pour la conformation de I'image compliquée du monde actuel, fonction dans laquelle
voyage notre imaginaire, dans laquelle on peut poser aujourd’hui la question de sens fondamentale,
puisqu’une globalisation ontothéologique telle que la globalisation ontothéologique ancienne et
médiévale ne nous protéege plus, ni méme une globalisation scientifique et technique dure comme
I'est la globalisation moderne: oli sommes-nous réellement lorsque nous disons que nous sommes
dans le monde?

Mots clés: Vulgarisation scientifique. Canon scientifique. Image du monde. Lieu absolu.
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1. CANON CIENTIFICO E IMAGEN DEL MUNDO

Asi como existe un “canon literario”, un conjunto de obras y temas litera-
rios, artisticos o humanisticos que toda persona cultivada ha de conocer,
hay también un “canon cientifico”. Pero éste resulta mas problematico en
cualquier sentido y por varias razones.

En primer lugar, los libros y temas cientificos, sujetos a sus inevitables
especialismos, lenguajes simbdélicos o congresos esotéricos, no se entien-
den en general. La ciencia esta muy especializada y no ofrece a la gente en
general, ni puede hacerlo, una imagen global del mundo como la que intere-
saria a un canon. Como la que, en ultimo término, interesa a la l6gica filos6-
fica y a sus derivas practico-morales, en la divulgacion cientifica. La labor de
la divulgacion filoséfica de la ciencia es justamente construir y describir ese
canon, fundando su posibilidad y, en ella, la de una imagen del mundo.
Fundar su posibilidad significa justificarlo teéricamente desde algun principio
de coherencia, nunca ya trascendental y absoluto; en suma, justificarlo es
argumentar por qué es y ha de ser precisamente éste y no otro dentro de lo
que hay. Ahora bien, este “ha de ser” no implica ningin deber moral, simple-
mente es la constatacion de lo que hay en el imaginario de un tiempo; es
decir, tiene que ser éste porque sélo él explica esta imagen de mundo que
percibo y rastreo en los acontecimientos y manifestaciones sociales y cultu-
rales de todo tipol. En realidad, no pueden justificarse mas que uno por otro
en correccion permanente: uno tiene que ser éste porque la otra es ésta y
viceversa. Hay que detectar el canon que produce tal imagen, y la imagen
qgue va produciendo tal canon. Y ciertamente, esto no es ninguna sancion de
los hechos, que nunca estan claros en lo que respecta a canon e imagen Y,
por tanto, no se sabria ni qué sancionar siquiera, en caso de pretenderlo. Es
simplemente el reconocimiento de la evidencia de la complejidad y sutilidad
de la inmensa corriente de informacion que nos llega de todas partes, cons-
ciente e inconscientemente, y que es la que marca, también asi, las priorida-
des de una época para sus intereses cientificos y cosmovisionales, para las
creencias o intereses basicos, en general, que conforman el trasfondo tacito
de nuestros juicios y acciones. ¢Donde estamos? ¢Qué somos? El canon
cientifico que hay que establecer o rastrear, divulgar o hacer consciente, con-
tribuye decisivamente, y en mayor medida quiza que el humanistico-literario,
a esa tarea de localizacion espacial y esencial —no tan distinta una de otra—,
que es fundamentalmente la de la filosofia. No hemos olvidado tanto el ser,
cuanto el propio lugar del existir. Topologia en lugar de onto-teo-logia.

En segundo lugar, ni los periodistas cientificos, ni los propios cientificos,
cuyos intereses estan muy alejados de los de la mera discriminacién con-
ceptual y construccién légica del mundo, pueden siquiera dedicarse a esta
divulgacion asi entendida. Hace falta un saber que tenga por objeto ninguno,
es decir, que investigue lo global, la generalidad, lo conceptual, lo puro,

1. Si se quiere profundizar en este concepto de imagen del mundo, véanse las siguientes
referencias: Heidegger (1995: 87 y ss.) y Sloterdijk (1999: 214 y ss.).

388 Rev. int. estud. vascos. 47, 2, 2002, 387-404



Reguera, Isidoro: Divulgacion cientifica y lugar absoluto del imaginario

como la filosofia, para distinguir y entretejer los datos y conclusiones de la
ciencia en una trama de mundo. No es necesario aportar datos, técnicas,
procederes cientificos especificos, ni siquiera entenderlos en su propia
especificidad; semejante tarea haria imposible la propia tarea del filésofo,
lego cientifico metido a divulgador de lo que ignora, que perseguiria una ima-
gen del mundo con datos que realmente nunca entenderia. Hace falta sélo, y
esto es la condicion necesaria y suficiente, extraer el concepto, por decirlo
asi, del dato cientifico, o extraer el concepto del concepto cuando la ciencia
teérica aporte ya de por si conceptos de posible interés cosmovisional.
Extraer el concepto —de donde sea- significa buscar la referencia a una idea
global de mundo, ampliar hasta ella una anécdota, incrustar en un andamio
I6gico general un concepto cientifico: en un modo de vida, un proceder cienti-
fico; en un modo de ser, la liturgia del laboratorio; en una habitacion con vis-
tas, la clausura del aula; en un cuadro esplendente, el marco oscuro de la
pizarra. Ver datos y conceptos cientificos, pero no a la luz de la propia cien-
cia, (labor ardua e irrelevante para la filosofia) ni a la luz de su influjo social
de hecho (cuya deteccion empirica es una labor menor de las ciencias socia-
les), sino a la luz de su posible influjo en el imaginario social, en su manera
de construir, por decirlo de algin modo, l6gica, ideal, ejemplarmente su
mundo y forma de vida. Sélo asi tiene sentido divulgar la ciencia: en cuanto
sus datos tienen coherencia con los intereses de la generalidad filos6fica; o
no la tienen, pero hacen referencia en cualquier caso a ella. Plantearlo en
otros términos tendria como resultado una mera coleccién de anécdotas edi-
ficantes, o seria un pretexto para cuestiones y discusiones éticas igualmen-
te edificantes. En filosofia hay que buscar un canon, por precario que sea.
Traducir a la generalidad y al sentido. (De todos modos, la divulgacion filosé-
fica de la ciencia, con su generalidad, su canon y su imagen del mundo, es
un ideal tentativo y no dogmatico de la divulgacién cientifica en general, que
también se dice de muchas maneras, como el ser aristotélico...).

Aunque no se trata tampoco de que la filosofia —como la religién o la
metafisica, a las que la asimilan en general los cientificos— haya de comen-
zar a pensar justamente alli donde ya no puede haber concepto (antes del
Big Bang, por ejemplo) para fantasear los origenes; o después de los hallaz-
gos técnicos, para moralizar sus aplicaciones concretas. Eso es tarea de
sacerdotes y politicos, de fe y pragmatica, respectivamente: la filosofia trata
nada mas que de la legitimidad misma, de la posibilidad racional, de hacer
eso, mas allad de doctrinas y opciones concretas. No se trata de fabricar ilu-
siones que tranquilicen las creencias o la conciencia moral del cientifico, jus-
tifiquen a los notables y adoctrinen a la gente susceptible de ello. Lo Unico
que hay que demostrar a las personas, sean quienes sean, es que todo lo
que hay, toda explicacion cientifica o espiritual de las cosas, directa o indi-
rectamente, es obra suya, depende nada mas que de su talante y de su
tiempo; y que tomen postura libre, gayamente ante ello, midiendo ellas mis-
mas su propia responsabilidad en la empresa comun y en su asuncion del
toépico general. El “espiritu del tiempo” no es mas que una metafora, como
la “aldea global”, de la red de informacién y sus mecanismos de influjo; es
decir, de nuestras opiniones y creencias, de nuestra forma de entender el
mundo; de nuestro canon cientifico, en este caso. Todo tan relativo y muta-
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ble, tan ligero y estético, como eso: el contenido semantico de las grandes
palabras no es mas que bits de informacion y no entidad metafisica alguna;
la realidad no es mas que su procesamiento digital ad libitum. Hoy todo se
ha virtualizado. Y como en lo virtual hay muchas opciones, la libertad, la
carta del menu, es mayor y menos obligada. La globalizacién no es unifica-
cién metafisica, como antes. (Veremos.)

2. EL CANON CIENTIFICO DE HOY

¢Cual es el canon cientifico de hoy en esa amplia carta de menu virtuali-
zada y globalizada?

Escribe Antonio Fernandez-Ranada (2002: 3): “el canon seria el conjunto
de conceptos, teorias o procedimientos cientificos que nos sirvan para dos
fines: entender el mundo y valorar las consecuencias de la técnica”. Nada
menos. No se trata, desde luego, de construir un sistema de mundo totaliza-
dor y coherente sobre un sistema cientifico apuntalado filos6ficamente como
un saber organizado, un bloque compacto: sistema que depare un nuevo senti-
do al mundo, ahora que parece haber perdido la confianza en los grandes rela-
tos de sentido de la religién y de la metafisica. No es que haya llegado ahora
la hora del metarrelato cientifico. En sistemas y metarrelatos de mundo, totali-
zadores, coherentes, acabados, compactos, validos universalmente, dogmati-
camente verdaderos, no puede creer nadie hoy dia, aunque nada mas fuera
por la experiencia histérica del fracaso y malicia o ingenuidad de todos los
habidos. Pero si tenemos una imagen de mundo, un conglomerado —que no un
sistema— de creencias y opiniones sobre las cosas, tan relativo como se quie-
ra: en él hemos nacido y con nosotros va creciendo y cambiando. Ahi es donde
inciden hoy fundamentalmente las nuevas cientificas.

¢COomo o por medio de qué entendemos el mundo y valoramos la técni-
ca? Esa seria la pregunta basica para establecer el canon cientifico y por
tanto para barrer el campo de incidencia de la divulgacién cientifica. Pero
tanto el de “mundo” como el de “técnica” son conceptos mas complicados
hoy que antano, cuando se pretendia captar toda realidad en conceptos cla-
ros y distintos y subsumirla en un proceso Iégico unitario y progresista. El
mundo es hoy un complejisimo proceso, un ingente conglomerado de evolu-
ciones adaptativas, una esencia cambiante y fugitiva en la corriente general
de la entropia: del incremente perpetuo del olvido, fallos, desintegracién,
desorden, incertidumbre, desechos de un sistema, del azar y el caos. Al final
ha triunfado el indeterminismo cuantico de Heraclito sobre Parménides y el
determinismo newtoniano. Al sentido de un mundo asi, dice Fernandez-
Ranada, sélo podemos acercarnos combinando azar y necesidad, habiéndo-
noslas con una antinomia que dura desde Demdcrito.

La técnica, por su parte, es insegura y sospechosa en sus posibilidades

de aplicacién, en la facticidad de sus resultados y en sus perspectivas de
futuro. Aventurada como nueva reencarnacion metafisica del ser heideggeria-
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no, figura actual de su destino histérico y de su verdad, calvero privilegiado
de su manifestacion, etc. Peligrosa, quiza, sobredimensionada en el “francis-
canismo ontotecnolégico” (Duque, 2002: 117 y ss.) de un Soterdijk que
piensa que su implosién definitiva, su extension universal acabaria con las
relaciones de poder y permitiria por fin las condiciones de un diadlogo sin
dominio en una especie de paraiso de cyborgs auto-operables, auto-ciruja-
nos, reconciliados: un parque humano tecnolégico. Demonizada por
Habermas (2001: 29 y ss.) en cuanto que la eugenesia liberal, la eleccion a
la carta del genoma de los descendientes, daria al traste con su propia liber-
tad, con la igualdad social de oportunidades debida a la ceguera de la filogé-
nesis, a la oscuridad con que el azar o la necesidad rigen la herencia y
transmision de las condiciones genéticas que posibilitan también la cons-
truccion de un logos comunicativo especifico, supraindividual, y sus virtudes
de cohesion y orden social.

JEn qué consistiria concretamente un canon cientifico entendido como
marco conceptual de hoy dia para entender un mundo asi y valorar una téc-
nica asi? En resumen, por lo que parecen pensar los cientificos2, habria de
incluir la genémica, la evolucién, la cosmologia de los origenes, la tecnolo-
gia medioambiental, la relatividad y la cuantica y sus relaciones; a lo que
habria que anadir dietética y nutricion, neurociencia y comportamiento del
cerebro, astrofisica, inteligencia artificial, etc. Fernandez-Ranada intenta
estructurar este cajon de sastre en torno a tres capitulos de interés primor-
dial: el de la pregunta por los origenes del universo, de la vida y del hom-
bre, que incluiria cosmologia del Big-Bang, gendmica, evolucion,
neurociencia; el que se cuestiona de qué estan hechas las cosas, como
son los constituyentes de la materia inerte y de los seres vivos, que inclui-
ria cuantica, biologia celular, etc.; y el de la articulacién de azar y la necesi-
dad, sintesis de cuantica y relatividad.

¢Coémo saber todo, o de todo, eso, y menos alguien que no se dedica a
la ciencia? Es imposible conocerlo todo a cierto nivel de detalle, incluso para
el cientifico, que no puede entender de todas las ramas de la ciencia. Pero
si puede distinguirse con esfuerzo de qué van las cosas, qué se juega y qué
se plantea desde cada una de esas perspectivas. Y, en principio, que no
van, ni juegan, ni plantean nada en la perspectiva tradicional ontoteolégica.
Frente a la sensacion, empero, de escasez y superficialidad de conocimien-
tos, Fernandez-Ranada consuela diciendo que no hay que desanimarse por-
que tampoco hay tantos que hayan leido y entendido el canon literario, y no
por eso dejan de considerarse, ni de ser, cultos. Que lo mas importante es
acercarse al sentido de la aventura de la ciencia, a sus modos de proceder
humildes, ensayisticos, tentativos, pacientes, a su curiosidad esclarecedora
de este mundo, tanto o mas que a sus logros. Acercarse, al menos, lo sufi-
ciente como para ser capaces de hacer preguntas significativas a los espe-
cialistas, o a si mismo, cuando se trate de buscar sentido, de saber dénde
estamos, de localizar nuestro “lugar absoluto”, por decirlo con Sloterdijk.

2. Encuesta entre ellos al respecto en “El cultural”, op.cit., 52-57.
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3. LUGAR ABSOLUTO Y GLOBALIZACION

Esta es la finalidad de la filosofia: devolver al pensamiento contempora-
neo el sentido de la localizacién absoluta3. A pesar de Sloterdijk, que acude
a cualquier otro conocimiento y experiencia humana que la ciencia, hay que
recurrir a ésta para fijar nuestro hogar y nuestro mundo. Aunque ella no sea
todo, ni mucho menos, en el lugar absoluto del imaginario, en la globaliza-
cion virtual de hoy. Aunque sea de mucha menos importancia de la que fue
en el intento de localizacion moderna, en la globalizacion terrestre de la
época de las revoluciones cientificas. Hoy, “el olvido del ser se manifiesta
sobre todo como una pertinaz ignorancia del inhdspito lugar del existir”
(1998: 19) ;Dénde estamos cuando estamos en el mundo? ;Qué mundo
nos define como seres-en-él? Es otro modo de plantear las cuestiones basi-
cas de divulgacion cientifica. Los intentos de globalizacion han sido, y son,
intentos de localizacién, asentamiento, cobijo y seguridad en un universo, en
el que, tanto en lo grande como en lo pequeno, hemos ido descubriendo
complejidades de las que somos precisamente nosotros los excluidos: ni
cielo ni tierra nos cobijan ya, vivimos en una perenne inmanencia extatica,
dentro pero fuera ¢de donde? La divulgacion de la ciencia ha tenido mucho
que ver con el descubrimiento de esas complejidades y con los intentos de
buscar pie en ellas. Su historia es la de las llamadas globalizaciones. (La de
las imagenes de mundo y canones cientificos. La de la busqueda de un
lugar absoluto que cobije al ser-en-el-mundo).

;Donde estamos? Siempre estamos en la caverna, aunque durante
mucho tiempo no quisiéramos. En una forma de ella. De la caverna inevita-
ble en donde se desarrolla el juego de lo real para el hombre. En su nueva
forma hoy: la caverna-red virtual (frente a la caverna-invernadero técnico de
la modernidad o a la caverna-prisiéon de sombras antigua y medieval).
Pretender salir de la caverna es un desvario, como demostré la aventura pla-
ténica que ha condicionado toda la historia de Occidente: se salié al otro
mundo metafisico-religioso, onto-teolégico, un mundo de aire pero de mucho
poder. Tras tanta ilusién perdida afioramos la caverna sensible, de sombras,
de opinién, el cobijo que da la propia reconciliacién con el mundo en la que
parece que vivian aquellos griegos presocraticos (tragicos, segun Nietzsche),
que no se sabian en la caverna simplemente porque no conocian aun el otro
mundo, ni nuestra forma de Dios, ni de interior animico, ninguna manera de
huida de este mundo cavernoso, ninguna otra forma de verdad que la asun-
cion (tragica) de la vida tal como era.

Todas las ilusiones de huida, todo recurso mistico al infinito frente al dia-
lelo racional, a la caverna, se fabricaron mas o menos a la vez que nacia y
crecia la filosofia, aunque fue entre el siglo V y IV antes de Cristo, con el apo-
geo del orfismo y pitagorismo, primero, y de la metafisica socratico-platénica,

3. Localizacién que Sloterdijk (1998: 19 y ss.; 431; 602) encuentra en esferas de intimi-
dad al modelo primordial de la burbuja originaria del seno materno o del uno-en-otro de la
Trinidad mistica.
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después, cuando se hicieron duenas del pensar: se sustancializa el ser, se
acondiciona el otro mundo, se moraliza el averno, se espiritualiza la psique,
se define o delimita lo divino. Es decir, se inventan todos nuestros mitos mas
importantes (olvido de mundo, cielo, infierno, alma, Dios), los que hereda el
cristianismo, y con ellos se establece, define y fija un orden de mundo tras-
cendente, que sirve para localizarlo en una envoltura espiritual protectora
(metafisico-religiosa, onto-teoldgica), sublimacion de las cubiertas celestes de
la fisica del tiempo, regidas sé6lo por el ritmo eterno, justo, inmanente al
mundo e impersonal del logos divino, de lo divino sin mas, que no era mas
que ese propio ritmo “légico” de la physis. La inmanencia de lo divino en lo
fisico se torna inmanencia de lo fisico en lo divino. Fue el primer intento de
globalizacion, “urania”, ontoteolégica la llama Sloterdijk (1998: 19): en el
cobijo del interior divino, en el ser bien redondo y centrado de Parménides, en
el sol-bien universalmente resplandeciente de Platon, en el Dios absoluto,
autorrecurrente a la vez que omnienglobante (ndesis noéseos, causa sui,
motor inmoévil, etc.), de Aristételes; en la emanacién de todo del “uno” —-a tra-
vés de la “inteligencia” y del “alma del todo”-y su vuelta a él, en Plotino; en
la creacion, providencia y juicio final de todo por un Dios cristiano, igualmente
trinitario para permitir el camino absoluto de ida y vuelta en su interior
(¢,donde si no, sino en la nada?), donde por fuerza (porque no puede haber
otra cosa, dado que la nada es nada) ha de localizarse asimismo el universo;
en el cuerpo mistico de Cristo, en la ordenacion de lo sagrado de la ecclesia,
en el poder politico del imperio catélico, etc. Una globalizacién urania, en la
que cobijan los rayos del espiritu por cuanto son ellos mismos, desde un foco
celeste, quienes hacen universo, quienes conforman desde ahi la redondez
infinita, absoluta, perfecta del ser, del sol, del todo; una primera forma de glo-
balizacion, que hipoteca este mundo —como apariencia, sombra, imitacion,
valle de lagrimas— en el supuesto otro —metafisico o religioso, filoséfico o teo-
I6gico, pero siempre supremamente real-. Una globalizacién no olimpica, no
trégica, es decir, no a la intemperie tragica del desapego del orden del mundo
de los viejos dioses olimpicos, del abandono del mundo por Cronos, sino a la
providencia omnipresente y omnisciente de un Dios ya en principio creador,
del Dios del Génesis (un escrito también del siglo V tal cual hoy lo posee-
mos). Una primera absolutizacion del lugar del existir, amurallandolo teolégi-
ca, ontolégica, es decir, metafisicamente.

Si en esta forma de globalizacion primera, que habria de haber sido “fisi-
ca” y “ndémica” en caso de que la dialéctica socratico-platénica no hubiera
roto el ritmo naturalista de la physis, la inmanencia de lo theion en su ritmo
acuoso, aéreo, igneo, como logos de ese derrotero eterno que discurre con
mesura y justicia, en caso de que no hubiera entregado el nomos sofista en
manos de los dioses y trasformado el discurso dialéctico en prédica ideol6gi-
ca del rey-santon-filosofo... si en esta globalizacion primera —decimos— per-
di6é la baza la divulgacion cientifica presocratica y sofista, incluso la del
tecnblogo creador del Génesis, en la forma de globalizaciéon post-medieval
gand el juego entero. Quiza tan abusivamente como la divulgacion metafisica
el primero. Se sustituy6é a Dios por la Razén, a la ontoteologia por la ciencia,
conservando el mismo esquema dogmatico e imperialista de poder. Fue el
intento moderno de globalizacion “terrestre”, mediante técnicas cientificas
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de climatizacion que construyeran un invernadero artificial que nos aislara
del hielo y del horror del vacio que habiamos descubierto en la infinitud de la
materia, en la desaparicion de las coberturas celestes de la fisica antigua,
en la desapariciéon del centralismo terricola en el universo.

Se trata de aquella forma de cobijo global que se buscé el hombre moder-
no tras descubrir que el séptimo cielo, el cielo empireo morada del Dios, no
cerraba ni cobijaba nada, no existia, que la materia es infinita, que la tierra no
era el centro del universo s6lo porque un supuesto Dios la hubiera supuesta-
mente elegido para encarnarse, que el universo no era bien redondo ni tenia
un techo bien cerrado que aislara de la intemperie o de la oscuridad radical
del hombre, que se le volvié a colar hasta lo mas intimo. Para protegerse, en
momentos de ilusion racionalista y cientificista, quiso construirse un inverna-
dero técnico: acomodar técnicamente el mundo como morada del hombre, €l
mismo proveerse de prétesis técnicas que le hicieran olvidar la oscuridad y el
hielo de fuera, la desazén de lo ilimitado, el horror vacui. Es el momento de la
ilusion ilustrada y de las primeras revoluciones cientificas.

En esa aventura de técnica pura y dura llevamos dos o tres siglos arrum-
bando el mundo, y hoy que la chatarra nos abruma y que la porqueria nos
llega casi a la nariz y amenaza con ahogarnos del todo, las técnicas se vir-
tualizan hasta superar limpiamente la realidad en el reino de los “senores
del aire”, de lo virtual. Reino en el que un concierto digitalizado en CD, por
ejemplo, es sonido puro, musica pura, y procesable; un individuo genética-
mente digitalizado en cadenas de ADN es un individuo puro y procesable,
etc. Parece que gocemos de la sensacion de cobijo en ese lugar absoluto de
total reversibilidad, implosién y marasmo de signos, por nuestra completa
inmersion en ellos, en la “pantalla total” de Baudrillard (2000: 203 y ss.). El
canon cientifico de hoy ha ampliado la caverna sensible, nada mas que real,
oscura, sin la luminosidad del ser, sin siquiera las muchas luces de la fan-
tastica razén moderna, al infinito, por arriba y por abajo, digamos: relatividad
y cuantica, astrofisica y subatémica; reduciendo, ademas, esencialmente
todo ello, la realidad, la materia del universo, a algo inaprehensible, vaporo-
so, evanescente, movil e indeterminable: tres partes de hidrégeno y una de
helio. Eso es todo. Cualquier cosa poderosisima, solidisima, bellisima, justi-
sima, santisima... es eso y sélo eso.

Hemos digitalizado la realidad sensible, o lo vamos consiguiendo poco
a poco hasta sus ultimos rincones, de modo que podemos procesarla,
transformarla, recrearla, mejorarla a capricho o conciencia. Podemos hacer-
lo con nosotros mismos incluso (cyborgs auto-cirujanos, deciamos), de
modo que la caverna platénica es hoy una super-realidad digital, virtual, una
religion informatica (Alonso & Arzoz, 2002): la nueva forma de globalizacion
que hereda la moderna y terrestre, de tecnologia sucia y dura, conviviendo
alin con ella. Todavia creemos en la adusta razén cientifica, que solucione a
lo bruto nuestra falta de caparazoén: si el cobijo metafisico no valia, que nos
cobijen los aparatos, las maquinas, los artificios, el valor trascendental de
la convivencia en medio de armatostes. A pesar de experiencias metafisi-
cas y aparatosas, 0 a costa de ellos, seguimos descentrados, descascara-
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dos, persiguiendo otra mision imposible: buscando ahora la ilusion de
amparo frente al vacio en un caparazon protector de tecnologia mas refina-
da: la campana virtual como lugar absoluto. “La civilizacion altamente tec-
nolégica, el Estado del bienestar, el mercado mundial, la esfera de los
media: todos esos grandes proyectos quieren imitar en una época descas-
carada la imaginaria seguridad esférica que se ha vuelto imposible. Ahora,
redes y pélizas de seguros han de ocupar el lugar de los caparazones
celestes; la telecomunicacion ha de imitar a lo envolvente. El cuerpo de la
humanidad quiere procurarse un nuevo estado de inmunidad dentro de una
piel electrénico-mediatica” (Sloterdijk, 1998: 17).

Un mundo y un hombre, los de hoy, pues, globalizados en el espiritu del
computer, en cuyas entranas virtuales (no reales, pero no irreales) se cuece
todo. Demasiado, quiza, desde el punto de vista cientifico, como insinuaba-
mos, para establecer un canon de la ciencia que ha de divulgarse y una ima-
gen global del mundo desde él. Demasiado también para justificar
coherentemente todo ello desde la generalidad de la filosofia. Es mas facil
hacerlo desde un interés concreto, en torno al cual pueda globalizarse todo
desde su o6ptica. Aunque el Unico efectivo, en este sentido, lejos de ilusos
intereses emancipatorios y trascendentales, parece ser el del mercado glo-
bal: “Europa”, por caso, no es mas hoy por hoy que la Europa del euro, la
globalizacién “yanqui” no parece sino un intento de universalizar el mercado,
si ya no lo esta lo suficiente, de los productos “yanquis”. (¢Por qué no se
globaliza la ensenanza, la sanidad, la comida?) Los intereses religiosos, poli-
ticos, éticos o culturales son mas peligrosos en esta empresa de globaliza-
cion, levantan mas suspicacias y violencias, se resisten mas al consumismo
globalizado. Quedan la filosofia y la ciencia practicamente solas (con el arte,
quiza) en esta empresa universal; pasadas una por otra en condiciones nue-
vas: la filosofia en fase terminal puede revivir ante el reto de la ciencia en la
conformacion actual de la imagen de mundo, la ciencia inaccesible del labo-
ratorio puede salir decentemente a la calle del imaginario social con la filo-
sofia. Con su divulgacion filoséfica, no con la que controlan los laboratorios,
empresas, revistas o periddicos, sujeta a las condiciones de consumismo y
mercado igualmente.

4. LA IMAGEN DEL MUNDO DE HOY

Esta es la razén, quiza, de que la imagen del mundo actual sea tan com-
plicada y borrosa: se ha evaporado el otro mundo, al menos como referencia
cientifica, y la complejidad de la ciencia actual hace muy dificil una percep-
cion unitaria de éste. Como deciamos, hoy no parece posible otra forma de
globalizacion que la econdémica, por intereses muy concretos de mercado;
pero ésta es conceptualmente irrelevante. Los intereses desinteresados
cientificos no permiten una concepcion global del mundo. Habria que comen-
zar por romper el paralelismo entre relatividad y cuantica en una teoria de
base del campo unificado, como hace ya mas de un siglo se rompi6 el de las
rectas euclideas. La unica imagen del mundo hoy es virtual: la red de redes.
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Su unica forma conceptualmente relevante de globalizacion efectiva es vir-
tual, su unico lugar (no-lugar) absoluto es el transito del imaginario: transito
de signos reversibles, cambiantes; en el que las cosas no son ya mas que el
ndmero cero de sus propias variaciones, su forma fenoménica virtual fluyen-
te, mera condicién de agregado de su mutabilidad: la configuracion de parti-
da —en el sistema— de su serializacion; es decir, una posibilidad cualquiera
entre otras, igualmente evanescentes; o un transito circular incesante por la
posibilidad de si mismas; vacio de si, pues, en tanto su Unica constante es
la constante posibilidad o posibilidades de si: virtualidad, flujo, red, imagina-
rio, de si mismas. No hay otra esencia de las cosas, si quiere buscarse algo
mas detras de la pantalla en que aparecen como metaforas de si mismas.
¢;Dénde buscar la esencia, la constitucién, la realidad de las cosas si no en
las imagenes de la red, en los bits de informacion de esas imagenes, en las
particulas subatémicas de los aceleradores de particulas, en las cadenas de
ADN que vomita el ordenador? En todos esos sitios (no-lugares) las cosas si
que no aparecen mas que como posibilidad de si mismas, en una forma pri-
mordial totalmente desdibujada con respecto a la imagen metaférica que en
la realidad diaria ofrecen de si mismas.

En eso y sobre eso, en tal caso, hemos de recomponer una imagen del
mundo y buscar un cierto sentido a las cosas. Lo real ya no es mas que el
ndmero cero absoluto de la totalidad de esas variaciones, posibilidades, seria-
lizacién, reversibilidad, flujo, transito, energia, que constituye, virtualmente, la
posibilidad o la realidad —seguin se mire— de las cosas. Es decir, una realidad
virtual (ni real, ni irreal) que rompe la dicotomia entre ilusion y realidad; una
realidad digitalizada: sumamente abstracta, matematica; una realidad que,
esencialmente, no es sino la posibilidad virtual y digitalizada de cosas que,
esencialmente también, sélo son posibilidad de si mismas. (Siento insistir
tanto en ello.) Por fin el mundo de la esencia, de la realidad Ultima o posibili-
dad de las cosas esta —virtualizado o digitalizado— en éste y no en otro. Por fin
lo realmente real, la verdad ultima de las cosas, la esencia platdnica, la volun-
tad schopenhaueriana, el espiritu hegeliano, el ser heideggeriano, etc. se colo-
ca y aparece en este mundo en la hiper-realidad de lo virtual.

Bien mirado, lo real no tiene —como no ha tenido nunca, aunque por
otros motivos— nada que ver con las condiciones normales de nuestros sen-
tidos, cuyas percepciones no son representativas a la hora de describirlo;
sino con las de nuestras prétesis tecnolégicas: las que utilizamos hoy dia en
cualquier género de laboratorio cientifico, de despacho profesional, de gabi-
nete de Fausto o de salon de estar. Son las percepciones amplificadas del
cyborg humano, las percepciones del hombre a través de sus prétesis tecno-
l6gicas, las que generan y explican hoy lo real como el espacio/tiempo de lo
virtual. En el que tanto sujeto de percepcion como objeto percibido —como la
verdad semantica de su correspondencia— son meras ausencias virtuales;
ambos autorreferenciales, semanticamente vacios: el objeto, diluido en la
reversibilidad infinita de sus posibilidades, como hemos dicho; y el sujeto,
perdido en su total inmersion en ese espacio virtual de objetos, cuya pers-
pectiva, en tal caso, s6lo domina como cyborg, con sus prétesis tecnologi-
cas, con su parte objetiva, cosica, digamos; ésa es la experiencia real de un
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individuo ante un ordenador: el ordenador no importa, es €l mismo el que
esta conectado a la red, si no directamente su cerebro, con los propios
dedos en el enchufe eléctrico, por ejemplo, cosa que (aun) no es posible, si
a través del computer, que por lo que importa casi es lo mismo.

Esta virtualizacion de lo real en un trafago y baile infinito de bits de infor-
macion, en el que se diluyen sujeto/objeto, signo/significado, original/copia,
pasado/presente/futuro, realidad/ficcion, etc. no puede extranar si pensa-
mos en algo ya clasico en la fisica: la disolucién del espacio y el tiempo, o
de la materia y la energia, en un continuo, que produce la inconcebible
danza de particulas de la que surge la propia constitucién de lo real. No
extrana toda esta liberacién de espesor sensible, efectivamente, si pensa-
mos que el atomo, la particula minima invariable de materia, es practica-
mente un espacio vacio recorrido por fuerzas. Si cesara la fuerza
electromagnética que mantiene en rotacién los electrones en torno al
nucleo, y todo el tinglado se viniera abajo amalgamandose todas las particu-
las, la reduccion de volumen, en una entidad de una cienmillonésima parte
de milimetro de didmetro como es el atomo, seria del orden de los mil billo-
nes: la misma proporcion en que aumentaria la densidad de su materia. ¢No
se va la cabeza también aqui? Sélo hay, pues, que sepamos, un mil billonési-
ma parte de solidez, de espesor real, digamos, en la materia. La materia, y
por tanto la realidad, no es como la pensamos vulgarmente: fija, sélida, ina-
movible, compacta; objetiva, absoluta y determinable, como la pensaba la
fisica clasica; real en las medidas de nuestros sentidos. La materia no tiene
sustancia material alguna, digamos, es sé6lo una concentracion intensa de
energia, s6lo un ciclo ritmico y dinamico de energia que fluye de un lado a
otro, deciamos. Sus particulas elementales son cuantos de energia4 pueden
transformarse unas en otras, la mayoria son inestables y tienen una vida
media de una milbillonésima de segundo. Sélo podemos seguir las huellas
de su paso en la camara de burbujas o en la impresion que dejan en una
placa fotografica. Los quarks, los elementos basicos de los componentes
del nucleo atémico, de la sopa de particulas originaria tras la explosion del
Big Bang y, junto con los leptones, los considerados elementos fundamenta-
les de la materia, sé6lo tienen existencia hipotética, probablemente ni siquie-
ra pueden existir separados (de los hadrones, que, por anadidura,
intervienen en todas las interacciones de particulas interiores al nucleo).

Ademas de inestabilidad extrema y existencia hipotética en la mayoria,
de interaccion incesante e incesante transformaciéon de unas en otras, las
particulas se encuentran distribuidas de forma aleatoria e incierta, de modo,
por ejemplo, que no pueden localizarse simultdneamente en un punto del

4. Sus particulas elementales son o van asociadas a cuantos de energia, es decir, la forma
concreta de lo que llamamos transmision de energia y absorcion de ella por la materia, de lo
que llamamos energia y materia por tanto, diferencidndolas, son unas diminutas unidades dis-
continuas de radiacion, los cuantos, que son a la vez corpusculos o particulas materiales: decir
que las ondas de energia van asociadas a estos corpusculos materiales es hablar diferencian-
do mas alla de la evidencia indiferenciada. Materia y energia no se distinguen sino virtualmente
en el atomo y en las particulas subatémicas.
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espacio y en un instante del tiempo, sumergidas como estan en una especie
de continuo discontinuo de flujo, en el que el espacio y el tiempo resultan
practicamente indiscernibles. Efectivamente, segun el principio de indetermi-
nacién o incertidumbre -y es I6gico que sea asi después de todo lo dicho—
las particulas elementales no son localizables en un instante determinado;
es decir: hay ciertos pares de cantidades o magnitudes coordinadas, tales
como la posicién y la velocidad, la posicion y el momento, que no pueden
medirse de forma simultdnea y discreta, o siempre con inexactitud, ya que
hay una ley intrinseca segun la cual mientras mas y mejor se conozca una,
menos y peor se pueda precisar la otra. De modo que los electrones, que
son los componentes fundamentales de la corteza atdmica, los leptones fun-
damentales y, junto con los quarks, por tanto, los considerados elementos
fundamentales de la materia, como deciamos, a pesar de ser relativamente
estables no se pueden considerar una porcion de materia objetiva y determi-
nable cada uno, a la clasica, sino “una especie de entidad objetiva que
embadurna en algun sentido el espacio exterior del nucleo” (Boslough,
1986: 46). Eso es todo. Asi de leve y borrosa es la sustancia fisica atdmica
0 subatdmica de la materia, en caso de que hablar aqui de “substancia”
todavia signifique algo. Levisima también en su sustancia quimica elemen-
tal, puesto que, desde el punto de vista de la tabla de los elementos, la
materia del universo estd compuesta en sus tres cuartas partes del mas
ligero de todos, el hidrégeno, y en una cuarta parte del que le sigue en livian-
dad, el helio. Como deciamos.

La materia es una concentracion intensa de energia a unos niveles total-
mente virtuales para nuestra comprension normal. Niveles cuya proporcion
fijé Einstein en su famosa férmula, segun la cual la masa, es decir, la canti-
dad de materia, es igual a la energia dividida por el cuadrado de la velocidad
de la luz (o la energia igual al producto de la masa por dicho cuadrado). Como
corrobora cualquier acelerador de particulas o cualquier forma de desintegra-
cién atémica, materia y energia son equivalentes pero no idénticas, aunque
no estan separadas ni son distintas son intercambiables segun esta razén de
minimo/maximo o maximo/minimo que tiende siempre a un punto de con-
traccion absoluta o de explosion, o a uno de contraccion indefinida o autoani-
quilacion permanente: una porcién minima de materia puede convertirse en
una terrible cantidad de energia (la resultante de multiplicar la materia nada
menos que por el cuadrado de la velocidad luz), porque una terrible cantidad
de energia puede concentrarse en una minima porcion de materia (la resul-
tante de dividir la energia por ese mismo cuadrado). Esta es la tremenda
razén mutua de dos entidades casi ficcionales —iguales pero distintas— que
estan, sin embargo, en el corazén de lo real y cuyo encuentro en el vacio, en
la cuerda floja precisamente de esa indecision —distintas pero no distintas,
no distintas pero intercambiables—, produce monstruos amenazantes, titanes
cdésmicos, en la propia fabrica del universo: enanas blancas, agujeros negros,
estrellas de neutrones, sopas de quarks, hongos atémicos, etc.

Los niveles y equilibrio de concentracion de energia que definen fisica-

mente la materia, la realidad, a hosotros mismos, son totalmente virtuales
para nosotros. Esa es la tremenda realidad de lo virtual, que llamamos
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hiper-realidad en cualquier aspecto, sea el del espacio digital del procesa-
miento de datos (de lo real en datos), el del tiempo real de la informacién, el
del presente absoluto de la historia; el de la constante absoluta de la veloci-
dad de la luz; el de la inimaginable entidad de los agujeros negros que se
traga hasta esa constante absoluta, en cuyo luigubre e inhéspito interior el
espacio y el tiempo se acaban; el de la inimaginable concentracion de las
cuatro fuerzas hasta la primera billonésima de segundo tras el Big Bang; el
de la inimaginable concentracion de todo, absolutamente todo, en la minima
singularidad de la que explosioné el universo y de la que surgieron el espa-
cio y el tiempo hace 13.700 millones de anos: una bola de fuego primordial
formada por gases extremadamente calientes y comprimidos en la, en los,
que estaba concentrada toda la materia del universo; del inimaginable equili-
brio de la dialéctica de particulas y antiparticulas dentro del 4tomo; de la ini-
maginable liberacion de energia en la fusién o fision nuclear; etc. Todo
inimaginable en esa inimaginable masa de informacién virtual generada por
nuestras prétesis técnicas en que se constituye lo real, al menos para noso-
tros, es decir, lo “observable” (ultima categoria de realidad en la cuantica).
Aunque observable de verdad sea una Hiroshima arrasada, arrasada de ver-
dad, por una entidad virtual, sélo calculable.

Masa virtual en la que muy dificilmente se perfila un canon cientifico sobre
el que levantar una imagen del mundo igualmente virtual y confusa. Aunque lo
que si esta claro es el aspecto critico de esta sobrealimentacion semiolégica
de hoy: en una especie de “estrategia dadaista” (Burckhardt, 1998: 530), de
fision nuclear morfolégico-semantica, se cuece la bancarrota de todos los
modelos tradicionales de pensamiento y, con ellos, de las imagenes de mundo
que soportaban. Ya ni siquiera criticandolos globalmente como teorias o cos-
movisiones, sino explosionandolos desde dentro, por asi decirlo, por descom-
posicion o disolucion de sus minimos elementos: los signos, los significados y
la propia relacion significativa que los constituian. ¢Qué género de significado
o de verdad tradicionales puede deparar la adecuacion o no con elementos tan
inestables, mudables, ilocalizables e indeterminados como las particulas cuan-
ticas? ¢con entidades como las informadas o informatizadas, que son practi-
camente todas las relevantes, tan inestables, mudables, indeterminadas,
ilocalizables y descontextualizadas debido precisamente a la sobreabundancia
ilimitada de informacion, a su posible cruce infinito, a la infinita reversibilidad
circular de su procesamiento en cualquier direccion, al vacio presente absoluto
que esto crea, y, sobre todo, al tiempo real, simultdneo, en que todo ello se
produce? (¢sa qué corresponde “hambre” cuando veo un tropel de individuos
famélicos en la TV mientras como? ¢qué entender por “verdad”, “signo” o
“significado” si hay mil y una explicaciones para ello, para cualquier concep-
t0?) ¢Qué verdad, sentido, significado tradicionales estan a la base de la ade-
cuacion en el vacio o trafago infinito de signos virtual con realidades
inimaginables, s6lo digitables o s6lo observables con prétesis técnicas como
el ordenador o la camara de burbujas o el acelerador de particulas? La total
inmersion en esos ambitos de signos, en que desaparece la diferencia entre
sujeto y objeto, o entre espacio y tiempo, supone un nivel semiolégico nuevo:
el de una especie de mistica de la intertextualidad, por decirlo asi, o de metafi-
sica digijtal. El nivel del imaginario absoluto.
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5. EL LUGAR ABSOLUTO DEL IMAGINARIO

Asi es lo real, insisto: una imagen virtual del mundo. Semejante a la
masa virtual de la red, que no consiste mas que en la energia casi infinita
de almacenar e irradiar, si no calor, si signos (semiologia de computarizacion
y almacenaje); si no trabajo mecénico, si trabajo simbdlico, digital (procesa-
miento) o cibernético (robdtica). Todo en la red: en bits de informacion. Y
todo en la red invisible, a una velocidad absoluta (la de la luz) y en un tiem-
po “real” (simultaneo), es decir, todo virtual para nuestras condiciones nor-
males y tradicionales de espacio/tiempo. Todo en la red o todo en el
imaginario.

El computer es asi el medium mas apropiado de la ciencia de hoy (y no
s6lo de ella, sino de toda informacion) y de la construccion légica del
mundo, de la imagen del mundo, por mas complicada y borrosa que sea, que
depara: la de una realidad virtualizada también, inimaginable, aparente pero
llena de virtus alusiva y conformadora en ese nivel semiol6gico nuevo, de
que hablamos, donde el mismo signo es el significado puesto que sélo se
carga de significado en el hiper-espacio-tiempo de lo virtual, en el trafico y
reversibilidad infinitos de signos. No en la realidad sensible, que ya no es
realidad conceptualmente significativa alguna, que ya no es contrapunto
semantico alguno de los conceptos, sino, y sélo en cierto modo, para las
ciencias sociales, politicas o narrativas.

Y la realidad auténtica, lo supremamente real, lo noimenico, por su
parte, ya ni siquiera esta ausente o escondido, substraido a nuestro acceso
y esperanza, sino que ya es una hipétesis gratuita mas alla de la levedad del
microcosmos cuantico o del macrocosmos relativo. Porque no tenemos ni
idea de ello, nunca mejor dicho, nada hay mas alla por ahora de la barrera
de Planck de los 10 elevado a la menos 43 segundos después del Big Bang
—el auténtico umbral de la nada—, cuando la gravedad no se habia liberado
aun de las tres fuerzas cuanticas y no existian, por tanto, el espacio y el
tiempo, ni la materia, ni, por supuesto, la vida (hace unos 13.700 millones
de anos, insisto: otra magnitud inimaginable). La “realidad de verdad” es un
supuesto gratuito para la ciencia y telecomunicacion digital, como “Dios” fue
ya una hipétesis innecesaria para Laplace. Aunque mas alla de la barrera de
Planck se quiera que comience la teologia, la metafisica o la filosofia, como
en ese no-instante ya —o todavia— no hay conceptos no pueden generarse
mas que mitos. Mitos que también pertenecen al imaginario, sélo que, en
bien de la economia y de la claridad mental, han de saberse tal (la ilusion
consciente estética nietzscheana) y no confundirse con conceptos (la ilusion
dogmatica cientificista de la filosofia metafisica o de la teologia positiva),
por muy borrosos que éstos sean, por muy especulativo-matematicos que no
puedan dejar de ser por ahora.

Ciencias narrativas politico-sociales, humanas, literatura, arte, mitos...
Todo ello pertenece al imaginario igual que la levedad de la ciencia creadora
que avanza como puede en la oscuridad de lo minimo y lo maximo.
¢Conlleva, pues, la ciencia toda una imagen del mundo, o0 mas bien contribu-
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ye a ella? No todo en el imaginario son epistememas. Y hoy en el imaginario
se juega todo. En el imaginario que funciona a ese nivel semiolégico nuevo
del que hablamos. Incluso los calculos relativos del Big-Bang o cuanticos de
la fisica de particulas son construcciones matematicas, refrendadas sélo
por experimentos empiricos construidos para ello. Es dificil hablar hoy de
verdad como correspondencia con la realidad. El principio antrépico de
Hawking y Brandon es un reconocimiento de la ficcion humana por parte de
la ciencia. Las cosas son como son porque existimos nosotros, porque
nosotros hemos aparecido en el universo, porque nos preguntamos de deter-
minado modo por ellas, porque las entendemos de determinado modo al
observarlas mediante prétesis tecnoldgicas. Porque las pensamos asi, pro-
cesandolas hasta mas alla del pensar algoritmico humano con los ordenado-
res, siempre dirigidos (aun) por nosotros. (Recordemos el fin de la fisica
tedrica, y sobre todo de los fisicos tedricos, en mano de los ordenadores,
gue pronosticaba ya Hawking en los afnos ochenta del siglo pasado).

Vivimos hoy en una conciencia de imagen y ficcién. De pantalla total,
dirfa Baudrillard. De metéafora total, hubiera dicho Nietzsche. El triunfo del
imaginario es el triunfo de la ilusién consciente, ya no metafisica. La reversi-
bilidad al infinito de lo virtual, del procesamiento de signos, la circularidad
acelerada de lo real, como si también estuviera sujeta a la voragine de los
aceleradores de particulas, transforma cada cosa, idea o creencia en lo que
deciamos antes: en un parametro vacio, virtual, reversible, fluyente, en una
configuracion posible de su serializacion; en una huella, un transito, el paso
de un fantasma. En regla de un juego. El pedn del ajedrez, por ejemplo, no
es mas que la regla de un juego: no tiene otra materia y otra entidad; no
importa que sea de madera, de marfil, etc. Es una posibilidad de juego, nada
mas. Como Dios, la verdad, la belleza, etc. Como todas las grandes palabras
y conceptos, diluidos hoy en su representatividad en el juego del imaginario.
No importa qué Dios, por ejemplo, puesto que todos son reglas concretas de
un mismo juego: el religioso; como reglas son todos iguales. Cualquier cosa
es arte hoy mientras aparezca como regla de un juego determinado de mer-
cado. La verdad politica: la regla de cada partido. ¢Big bang y un universo en
expansioén, o burbujas y un universo inflacionario? Depende de fisicos.

Vivimos asi en una especie de parque tematico, con opciones a la carta
en nuestro imaginario para cada cosa: ¢qué juego quieres jugar? En un pre-
sente absoluto hiperhistérico, sin pasado ni futuro como el tiempo real, sin
la l6gica lineal, racional de antes, y, por tanto, sin valores fundamentables en
ninguna tradicion trascendental ni proceso emancipativo. ¢Tiene sentido pre-
guntarse por el lugar absoluto del hombre de hoy, como hace Sloterdijk?
JPor su localizacion absoluta, ahora que ya no le cobija ni cielo ni tierra,
excluido de las complejidades tanto de lo grande como de lo pequeno, que
vive en una inmanencia extatica, como deciamos, sin vivir en él, dentro pero
fuera (¢,de qué?)?; ¢sen una caverna que no lo es, la caverna virtual; en el
hiperespacio tiempo de lo virtual: presente absoluto, realidad informatica?
En tal caso, ese lugar absoluto es el lugar del imaginario, decimos. Y, en tal
caso, ese lugar absoluto del imaginario, como deciamos, no sélo esta com-
puesto de proposiciones, imagenes o ficciones cientificas, sino también
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metafisico-religiosas, ideologico-politicas, artisticas, etc., que ha ido desarro-
llando la historia, la tradicion —y nosotros con ella, en el mismo tren— aunque
ya no sean histéricas, no tengan valor como tales, es decir, hayan perdido el
sentido racional que les proporcionaba una teoria histérica. Todo ello queda
hoy virtualizado, sin valor de progreso, de emancipacion, de verdad, etc. Todo
a disposicion en la carta del mend, para elegir sin prejuicio alguno.

6. LA DIVULGACION CIENTIFICA

De modo que en este lugar virtual absoluto del imaginario, en este par-
que tematico del espiritu, la divulgacion cientifica significa, en vistas a un
pasado que ya no es histérico, una contribucion mas a la arqueologia o
genealogia del imaginario, al pillaje del Leteo: de las ficciones subconscien-
tes u olvidadas de nuestra cultura que estan a la base de nuestra imagen
del mundo, y que no son todas cientificas. O cientificas en un sentido muy
amplio. El derrotero habia de comenzar por el principio. Porque se puede
decir que el imaginario de nuestra cultura judeo-cristiana comenz6 también
con una divulgacion cientifica, eso si: cruzada de todos los mitos del origen
que rondan nuestra cabeza. Con una historia de los origenes (como hoy la
del Big Bang u otras) a la medida del tiempo: la del Génesis, que es un libro
escrito, al parecer, entre los siglos VIl y V a. C., pero con materiales narrati-
vos antiquisimos, anteriores al siglo XX a. C., comunes por lo general al
mundo semita, como pone de relieve el famoso e inevitable Poema de
Gilgamés, por ejemplo maximo. ¢Qué ciencia podia haber en la tradicion que
Abrahan trajo de Caldea a Canéan, de Mesopotamia a Palestina, a mitad del
siglo XIX antes de Cristo? La que habia en la Edad del Bronce. El Génesis
es, a su modo, la primera divulgacion cientifica de nuestra historia. Lo reve-
lara Jahvé o no, en ningudn caso su discurso podia desarrollarse en términos
de relatividad y cuantica, por ejemplo, en aquellos siglos en que se compu-
so. Pero, dentro de ello, ese libro pergena, en la creacion de Adan, el modelo
técnico por antonomasia, al que parece tender la nueva técnica incluso
(robética, ordenadores biolégicos): la creacién de vida, las técnicas limpias
del aire, las técnicas del soplo del espiritu. Barro y soplo, alfareria y anima-
cién, técnica dura y suave, sucia y limpia. Habria que contar con el Génesis
como inicio de esa labor de rastreo. La labor de la divulgacion cientifica, en
este sentido de guino al pasado, es indagar o rastrear el papel de la ciencia
y de la técnica, de la ciencia teérica y de la tecnociencia, en la formacion de
nuestro imaginario cultural, histérico, tradicional, heredado; en la construc-
cién del parque tematico del espiritu. La ciencia, que no la historia de la
metafisica o del ser, podia servir de hilo conductor de una hermenéutica
quizad menos circular y vacua que la heideggero-gadameriana. (En los episte-
memas parece incluso que hay progreso).

Y, en este sentido, por lo que importa ahora para el presente, la divul-
gacion cientifica seria una contribucion al analisis y critica de la formacion
del imaginario actual y futuro, vigilancia critica suya para que no se convier-
ta nuestro tiempo en una nueva narracion del ser que hayan de deconstruir
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nuestros descendientes. (Y no pierdan el tiempo como nosotros, que lleva-
mos 150 anos en filosofia destruyendo nuestra historia: Nietzsche,
Heidegger, Wittgenstein...). Que no se rompa la virtualidad en que hoy se
manifiesta, y que el claro de luz en que lo vaya haciendo no sea otro reduc-
to imperialista mas. Hay que ir detectando los cambios del imaginario dan-
doles sentido critico, asentandolos en el lugar imaginario absoluto en que
estamos, en la carta del mend, en el parque tematico. Evitando moralis-
mos de nuevos predicadores: moralizacion de clases populares, emancipa-
cién por la ciencia, justificacion técnica de la evolucién social; evitando de
igual modo anticlericalismos: la secularizacion como misién sagrada, tan
beligerante y apologética como la mision religiosa de antes, como opcién
sacrosanta hoy de sentido (Dios es que no lo haya), un nuevo orden de
mundo, una nueva narracion organizada, compacta, sistematica, rival de la
teologia, capaz de ser opuesta a las creencias religiosas como un sistema
de mundo totalizador y coherente; evitando politiqueos que refrenden sin
mas el estatus privilegiado o el guetto de los cientificos: hay que justificar
los gastos publicos, hay necesidad y obligacion de participar y divulgar el
saber, de contribuir asi a la educacion civica, a la pedagogia ejemplarizante
de los jévenes.
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