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i estimado P, Arizmendis

=k ~ No me extraha que como me dice en su carta de 1 de febreroc, le
haya parecido escasa la subvencidn de 277.673 ptas, concedida a esa Escue-
la, pues la totalidad de los Directores de los Centros de Formacidn Profe-
sional Industrial de la Iglesia me han hecho presente la misma gueja., Sin
embargo ha sido totalmente agotada la partida destinada a subvenciones de
gestos de sostenimiento de dichos Centros, hasta el extremo de haber teni-

do que solicitar autorizacidn del Hinisterio de Hacienda psra convertir par—
te de los créditos de obras (que por su lenta y obligada tramitacidn no han
sido fntegramente consumidos) y aumentar conm su imporie la partida de subven-
ciofies para gastos de sostenimiento, Todo ello sin contar ademés que existen
cerca de un centenar de Centros gue tienen solicitado el reconocimiento y a
los que todavia no se ha concedido subvencidn alguna, Comprenderd no me queda
 mas remedic gue haber sido extremudamente riguroso en la ponderacidn de estas
subvenciones, precisamente en favor de Vds. y para poder asegurar adends, en
afios sucesivos, la continuidad y permanencia de esta ayuda, en cuya concesidn
me he atenido, por otra parte, escrupulosamente, a los puntos acordados en
la Asamblea celebrada el pasado afio con los Directores de los Centros de la
Iglesia,
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Por otra parte y finalmenie conviene recordar tambien que las
subvenciones del afio pasado eran "para toda clase de zastos" y englobaban,
por tanto, los de sostenimiento, los de adquisiciones e incluso los de obras.

En cuanto a su alusidén del coste por alumno en las Escuelas ofi-
ciales le participo gue, por muy pesimista que sea su juicio, siempre resul-
tard,en este aspecto,mas optimista que el mio, Precisamente por éllo estoy
afrontando a fondo 1la tarea de lograr sistematizar los gastos de los Uentros
oficiales; su homogeneidad docente y olros muchos aspectos; y uo crea Vd.
que les he aplicado un criterio de tolerancia en los gastos, pues por térmi-
no medio he venido a reducir la cantidad de 350 a 400,000 ptas. en el presu- F
puesto de cads una de las Escuelas Oficiales. Y conste que no es que yo ten—
sa el propdsito, ni mucho menos, de recortar gastos a todo el muddo, la prue-
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ba es que no me ha sobrado dinero, perc aunque me hubiera sobrado, no
podria tampoco haberme extendido mis en las subvenciones por cuanto, le
repito, se han distribuido éstas con la was abscluta objetividad y con
arreglo a un criterio uniforme, Logicamente y como pasa siempre que se
actla asf, NADIE HA QUEDADO COMPLACIDO, Quizés sea esta la prueba mas
~concluyente de que lo hemos hecho de la mejor manera posible,
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Sin mas le ‘saluda atentamente,

Guillermo de Heyna s



