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NAPARRUTTK EKUZKADIRA

Sirven los textos gue ‘siguen,ds continuacibn a los anteriores gsobre el tema.
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1 - Antecedentes,

2 - Articulo primero de Naparrutik Euzkadira, publicado en Alderdi de Diciembre 1949.
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4 = Informe del.Sr, Leizaola de 9 Enero 1950,
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~ 8 inclluyen shora: '
1 - Obgervaciones del Sr. Leizaola de 12, 14 y 17 Febrerc y respuesta del Sr, Irujo del
20 del mismo mes,
2 = Articulo "La Nabarre que yo suefio" de Paulander de Eyaraldea (Jemein), publicado en
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inglet, 12 febrero 1950,

Sr. D. Manuel de Irujo

P a ot 85

Querido Menuel:

He leido las 46 pdginas de tu contestzcién a
mis bien concisas observaciones al artfculo "Naparru”tik Fuz-
kadi’ra" (II).

Como te anuncié, vogé poner unas nuevas ohser-
vaciones, que se refieren a tu contestacién de ahora, cotejando
el érticulo y las mias anteriores. Ir4n separadas en dos grupos:
a) los puntos histéricos; b) los problemas politicos actuzles
en relacién-con la propaganda del P.N.V.

Supongo que admitirds ocue las dos cosas son
perfectamente separables para acuello due tenfamos entre manos,
es a saber,'si tu articulo se debfa publicar en "Alderdi"- "Bole—
tin del P.N.V.", El cual no es una reviéta de cultura vasca., Si
alguno de ellos no de puede dejar de tener en cuenta es el b);
el a) nowtiene un lugar necegario - ni. mucho menos - en esa pu-
blicacibn.

Envio las primeras cuagtillas. Por adelantado
te rusgo.me excuses cualouier expresibn ina 0ue se me pueda ir.
Entregaré unakopia 2 E.B.B. como tfi 1o haces con la respuesta

oue me has dedicado. Y claro es cue en nademe creo ni infalible

TwmQ' en J F‘L,M wp@ﬂ‘ﬂk
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ni maestro.




“ 3 a)

Los temas histdricos cue se trataban en

Rapareutik Fuzkadira (I1) y mis objeciones.

No porcue el autor del arti®ulo sea en el fondo como metalidad

Jo que del articulo resulta, sino poraue colocado en una direccidn se
mantiene en ella "para bien o para mal® (1ineas 12 y 14 de 1la pég. 7
de su carté del 31 de Fnero) pase lo cue paée, ha tratado toda la histo-
ria dei pueblo, de la nacibn o de los rueblos vascos como qi fuers la
historia de sola Nabarra. Wéis atn, como es evidente cue una parte de
los naberros - los beamonteses en los ultimos afios de la Fdad Medis -
sﬁguié politica antlnacional el autor se ha ~uedado con sélos los re-
yes cadaveres, como decia yo al terminar mis enteriores observaciones.,
Porque no estd en su mano resucitar a1 Marichal ni a los defensores de
Amayur, ni a los infanzones d¢ Obanos, y no le quedan m4§ que awmellos
caddveres y los nabarros de hoy.de oulenes hay que ocuparse como ellos
Sean y no coumo nos gustarfa que fuesen.

l -Lo mismo trataddo de la existencia de Donostia cue de las Cru-
zadas, nada fue - si Manuel ¥y su admirado Ortuetq tuvieran razén - en
el orden vasco, mientras el rey, con su corona y cetro, no llegaran alli.

Dejemos lo del fuero de Donostia, del cusl me ocupe en Yakintza

(1934-1936) poraue descubri el wés antiguo testimonio de &1 ocue se co-
nozca y porgue con él, el de Estella, el de Jaca y otros estableci desde
cuando se reconoce en Fuzkadi la libertad dbsoluta de testar, con textos
legales de derecho, De &1 me ocuparé cuando Plos lo disponga si me deo
vida.

Y veamos 1o que le ha pasado a Manuel con

Las Cruzadas

En su articulo proyectado eseribfa (pég. 6):




Los vascos Europa se'conmueve en el {ervor de
2 y las Cruzadas.,” las cruzadas, ICstas, prescindiendo del
——————————————— Juieio que el empefio pueda merecer a la
luz de'la critica moderna,. significan un ®sfuerzo gifan-
tesco de solidaridad continental, alentado por emocién
cristiana, Las cruzadas constituyen la primera empresa
comGn de Eubppa occidental. Hombres de todos sus confi-
nes se alinean en aguella epopeya, de la due por motivos
histéficos comprensibles, estén ausentes los pueblos de
la peninsula ibérica, sus soberanos y 'capitanes. En és-
te, como en otros aspectos de la historia y de 1la vida,
los vascos constituimos unz excepeiébn. Teobaldo I en &
1282 y Teobaldo II en 1270 concurren a ellas en lo cue
significa de historia-batalla pero, sobre todo, de histo-
ria-civilizdcibn. Su aportacidn no es la obra individusl
de peregrinos, roménticos o aventureros. Significa la
presencia de Fuzkadi en la formacién del espiritu occi-
dental y cristisno ostentado por Furopa, que es el alien-
to civilizador del mundo. Fste privilegio, como los an-
teriores, lleva, entre los vascos, el sello de Ravarra.

Quien lea eso, ¥y ﬁo sepacpor su cuenta més, dird: a) ocue solo
los nabarros han ido, entre los vascos, a las Cruzadas; b) cue los
nabarros no han ido a las Cruzadas hasta cue han ido sus rayes; c¢) de
no haber ido éstos, la aportacién huliera sido individual de "peregri-
nos, roménticos o aventureros"; d) los vascos (nabarros) no estuvieron
en la conquista de Jerusalen, luego sintieron la solidaridad continen-
tal tarde y cuando les ponen reyes medio franceses (Teobaldos); e) por
si solos no sirven para nada. Es la acusacibn oue nos hacen siempre:
somos muy buenes chicos como personas individuales, pero de politicos
de altlira no tenemos ni hemos tenido nunca nada. lingnificas posicidnes
para el autor de #Nabarra en tiempo de los Teobaldos™ (Rodezno) aue
tiene esta auténtica ereencia no sélo para los vascos sino hasta para
los espafioles. liecesitamos conductores extranjeros,

' Faisas son, por fortuna, tales posiciones, pero yo soy cuien
le ha'puesto a lManuel en camino dée que lo diga.
El pérrafo ¢), por ejemplo, causa, salido de la plumz de Ma-
nuel, asombro. Pero es lo cue é1 ha escrito y no pars combatirlo. Es

el ejemplo-tipo de coger pna direccién y lanzarse por ells "para bien




0 para mal",
™ No sé si en coce lineas, pero desde luego en no wés, yo le di-
Je due ni solos los nabarros y desde luego antes de[aﬂ primero de los
Teobaldos, los vascos ultrapirenaicos habfan ido a la Cruzada de Godo-
fredo de Bouillon.’
Y é1 contesta con las plginas 24 a 2 de su carta del 31 de
Enero, de las cuales resulta cue es inemacta la clésula b), implicita
en su_articulo (se rectifica, pues, a si mismo). 8i yo me hubiera pro-
puesto restabiecer,_mirando a los textos, lo de'las participacién de los
vascos en laanuzaéas"1y no simplemente llesmarle la atencién sobre que
su articulo contenfa claros errores histéricos, también yo hubiera dado
con el Infante Ramiro y con el capitén Lasterra, y con Crfizat y con
los cien baztaneses y con la iglesia del Spnto Sepulero de Artajona y
con la Piscina. (Hubiera hablado de ellos porgue figuran en muchas
obras que yo he leifdo, y hasta he conocido personalmente al actusl Mar-
qués de Feria, Alvaro Cruzat, casado en Bilbao con la hija de don Fede-
rico de Salazar, cue yo sabia ers el descendiente del cruzado nabarro
de Tierra Santa).
Pero me alegro mucho de haber escrito acuellas observaciones
Yy auisiera darle a Manuel algunas pecuefias pistas més. La participacién
de los vascos en la Cruzada de Godofredo no lleva entre los vascos, s6lo
el sello de Nabarra. Lleva el de Nabarra (alta y baja juntas), de Zu-
beroa y de Laphurdi. La Cruzada fué predicada por los Obis spos y clero:
de ellos dependiente; el obispo de O}ordn cue era vasc® de Zuberoa
estuvo personalmente en el Concilio de Clermont y en Bayona era canéni-
g0 ¥y archidiécono de Baztan Garcia de Maya, que luego fue hecho obispo
de Bayona., Predicaron, pues, dstos 1la Cruzada a los vascos ultrapirenai-
cos, incluidos los habitantes del valle del Bidasoa (nabarros y gipuz-

koanos). Y de todos ellos surgié que Nabarra fuera a la Cruzada. La masa




de los cien baztaneses (no de los cien pamploneses o estelleses) dice
elocuentemente oue el verdadero motor de la {uerza nabarra, a los efec-
tos del reclutamiento fué el obispado del cue dependian. Pero no fueron
solos los nabarros sino los guletinos, los laburdinos y gipuzkoanos del
arciprestazgo de Fuenterrabia.

En fin, de acuerdo estamos, por mis observaciones, con que en
la toma de Jerusalen habia vascos. ¢Por cué ne haberlo dicho desde el
principio? = .

Supongamos cue un hombre cue leyers la Historia de las Cruzadas
leyera el articulo de manuel..o simplemente que al leerlo se fueraz al
Diccionario (Lafousse, por ejemplo). Mentalmente se acordaria de que
hubo tres fases en las Cruzadas: 1, los movimientos populares desordena-
dos y catastréficos (Pedro el Ermitafio, la cruzada de los nifios), misti-
ca popular sin orden ni preparacién alguna y fracaso espantoso; 2, la
de los caballeros, §in rey alftuno, lé cual con Godofredo concuista en
1099 la éiudad Santa; 38, las de los reyes que, unas tras otras, van fra-
casando, a pesar de cue los caballeros habian ereado la cabeza de puente
y la mantenian. |

Si ese supuesto lector no conoce la historia de Fuzkadi se diré:
"bah, estos vascos se movieron a Gltima hora y para nada",

Pero pongamos en apenas méds lineas qué las éel aréiculo estas

otras palabras:

Los vascos FEuropa se conmueve en el fervor
y las Cruzadas. de las Cruzadas. Fstas significan un
——————————————— esfuerzo sizwibficanwm-eefueckbze de
solidaridad continental, slentado por emocién cristia-
na. Por motivos comprensibles, los pueblos della Penin-
sula ibérica - con la sola excepcién de los vascos -
se hallan ausentes de ellas, :

No esperaron los vascos a que el éxito hubiera
acompafiado a la empresa, para tomar parte en las Cru-
zadas. Desde la Cruzada de los caballeros por lo me-
nos, que, conducida por Godofredo de Bouillon, conguis
t6 la Ciudad Santa en 1099, consta que estuvieron en
ellas. Formaron parte importante, al mando del Infante
de Nabarra, Ramiro, del ejército de los barones proven-




zales conducido por Raimundo de Toulouse y con
éste tomaron parte en la toma de Jerusalen. (Con
‘los detalles que guieran darse). Orderico Vital
sefala reiteradisimamente la accién de estos
vascones,

iids tarde, cuando la casa de Champagne su-
blé el trono de Pamplona, tomaron parte en las
Cruzadas los reyes mismo con sus huestes (Teo-
baldo I en la séptime (?) y Teobaldo II en la
octava).

La aportacibn de los vascos no fué la obra
indivicuzl de peregrinos, roménticos o aventure-
ros. Significa la presencia de Euzkadi, repre-
sentada entonces printipali{simamente por Nabarra,
en la formacibén del espiritu occidental y ecris-
tiano ostentado por Eurora, que es el aliento
civilizador del mundo.

(Nota. Menciono a Orderico Vital, porcue es en la Historia de este
monje inglés, nacido en 1075, donde yo aprend! que la presencia de los
vascos en la conquista de Jerusalem y las conguistas de Alfonso el_bata-
llador nos dieron a conocer a los europeos de la época como muy grandes
europeos. Es digno de que se le lea y traduzca del latin para los vascos}

En la redaccién propuesta encontramos a los vascos, sin acghicar
la parte de los nabarros, Y los encontramos entes de tener reyes medio
franceses (1), y en el momento constructivo y victorioso (la toma de Je-
rusalem) y no finicamente en las pxpediciones fracasadas. Aunque los re-
yes no se luzcan tanto, esto es mucho més verdadero.

(Debo advertir que esa Cruzada de Teobaldo I en 1233 no. figura en-
tre las Cruzadas generales. No tengo tiempo de mirar detalles para ver
si hay error en la fecha),

En los detalles de la descripcién sobre partieipactén de los vas-
cos en la Cruzada de Godofredo habria mucho que observar Yy poner a punto,
No creo que con el infante Ramiro fueron los gascones y bearneses (aun-
gque quizd lo digan Moret y los ﬁ%etianes), sino que con Eaimundo de Tou-
louse iban contingentes de toda la Gascufia, mandados por sus jefes. En
Orderico aparece Gastdn de Bearne como un jefe demasiado grande para es-

tar subordinado a Ramiro (de guien no se hebla, si no me equivoco). Lo




méds probable me.parece cue Gastédn de Bearne maﬂdarﬁ"q,los cruzados de
las dibeesis de Lescar y 0lorén, donde irfan los zuberoanos entre los
{cuales Arnaldo de Liginaga (Laguingue); que Remiro msncara a los de

la diocésis de Bapena, includdos los Jaburdinos (un cruzado fue Espafiol
de Laburdi - Laboft), los gipuzkoanos del arciprestazgo de Fuenterra-
bia y los nabarros. ;Con gquien irfan los vascos de la dibcesis de Dax
(Donaphaleu - Saint Palais)? Para Orderid V}tal_no hay mhs que fvasco -
nes" en las tropas de Raimundo de Toulouse y luego en las de ﬁlfonso

el batallador. Sin diferencias.

(1) (De la cuartilla antecedente) Cosa importante para los
franceses gque conocen todos mé&s o menos la historiz de ias Cruzadas, y

porgue este articulo se hubiera publicado en Francia.



Anglet, 14 de Febrero de 1950,
; :
Sre. D. Manuel, de Irujo.

Praartd g,

Querido Mznuel:

Ahi tienes la continuacién del descomunal trabajo que
nos-hemos impuesto. :

Pero yo seré breve, De historia no pienso tratar mis
que un tercer punto, el de ra-za de los Gltimos reyes de Na-
barra. Raza o nacionalidad, ya veremés.

He reciﬁido tu carta sobre los tres libros euskértgos
de las primicias v clésicos del euskera. Yz ves gue mi obser-
vacién de las fechas era fundada., Lo de aque el Li7afaga es co-
sa de la Casa Real es quizé discutible.

Poruue-yo veo dos referencias @ los fondos con cue se
pagé el Nuevo Testamento, y parece més bien cue se pagd median-
te suseripeién popular en los Templas protestantes. En 1572
(f1jate en la fecha) se pagaron.al impresor 556 libras, y en
en 1573 (id.) el Consejo Felesidstico de Bearne acordd 50 escu-
dos soleil (de oro?) pera lo mismo. La iﬁtervencién de Juana
de Albret en esfos asuntos econbmic6-religiosos aparece en la
siguiente forma con relacién al Seminario (?) gue para los que
éspiraban a“ser pastores se fundo en Léscar:';Et pour 1 entre-
tenembnE du ministere et du college dressé en la ville de’Lesca,
elle (la’ Royne) imposa quinée mille livres sur le clergé, des-
auelles Antoine de L& Rose fut esleu receveur par le synode en

titre de diacre Eénérél def eglises reformées de Béarn." o

veo claro de dénde salia el dinero; aungue por ejemplo, si cue

hizo coger toda la plata y oro de los vasos sagrados, etec. de



las Catedrales de Lescar y de Oloron y fundirles como moneda,
Lo del latin te lo recordaré cuando te presente al histo-
riador Ortueta.

Siempre tuyo affmo, en JEL,
s ! ¥ ﬂ'-
kem M de AR aahe
s e e,

i ‘ ‘II




ema de los Infanzones d anos.

Aurique hemos llegado tambien a corregit, gracias a mi observa-
cién anterior, el texto que se daba en el artfculo de Manuel, todavia no
estd terminado lo que incumbe a este particular, Por desgracia, en el
documento que hemos-pbdido consultar ha resultado que estaba mal lo del
articulo y que estaba mal lo de Campiémn "SIAT", puesto que lay que leer

PRO LIBERTATE PATRIA GENS LIBERA STATE, |

Esto es lo que figura en un faesfmil de sello, que publica Galin-
dez. Dios quiera que un dia podamos ver un ejemplar que traiga lo de
Campién, a causa de lo que vamos a ver,

. No hace falta saber mucho latin, sino fijarse con atencién en los
textos més corrientes de nuestros Misales para redcordar que STATE es un
imp;r&tivo. Como los de "Ite, missa est", "Levate" (en el oficio de Vier-
nes Sznto) y "Vigilate et orate..." (en la Pasién). _

El articulo que dié lugar a mis interptetaciones eseribia, como
explicacién del lema y a continuacién de é1l: "Por la libertad de la Pa-
tria sean libres los hombres", His\o menos bien, eso era lo que se podia
leer en la redaccibén latina de Canﬁidn "Gens siat libera","Sean libres
los hombres",

Pero rectificada la lectura del supuesto texto latino, tenemos que
traducir el nuevo y no quedarnos con la traduccién del antiguo, que nos
gusta més a todos, Porque las dos frases no son de ningfln modo iguales.

Se puede coustruir u ordenar, como decian en clase en la época
lejana de nuestro bachillerato;aaiz

SERTE PRO LIRBERTATE PATRIA, GENS LIBERA.

Esto es un apéstrofe, que hubiera venido muy bien en boca de lMa-
nuel, el 17 de Julio de 1936 al anochecer, en Pamplona. Con el micréfone
de la radlo en la Mano o para los altavoces de las calles y paseos de Pam-

plona, Manuel podfa haber invidado a la resistencia con esas mismas pala-



bras. Venian como anillo al dedo. Manuel, por fortuna, no estaba
alli,.i gracias a ello estd en condiclones de dialogar sobre el lema
de los Infanzones de Obanos,

STATE PRC LIBERTATE Cinco columnas de Dicionario ocupa
; el verbo STO en el Dicecionario Latin-
Francés de mis hijos, con el 4 desde
hace nueve afifos,estoy yo aprendifio més
latin que Cicerdn. Hace un mcmento tradw
cia los filtimos versos della S4tira del
pelmazdﬁds Foracio.

El°verbo STO significa propismente
festar en ple¥, en sentido fisico y mo-
ral, es decir, en acecho; vigilante, ete

Un eJenpio Juridico, de Cicerén:
"Dicere ad stantem icem™, "hacer una
defensa ante un sélo Juez gus pronuncia
gu sentencla de pie", Otro, politico, de
Clcerén: "Stantes plaudebznt", "aplaue
dlan puestos de ple", Todos sabemos gque
1la Virgen estaba de pie junto a la cruz
"Stabat Mater”, las estatuas lo son por-
gue no pueden ponerse a descansar (que
se fastidlen); es la exigencia de su
ralz 8TO,

Pero todavia es més claro este sig-
nificade de scecho, vigllancia, ete. en
un término militar de Tito Livio: "stare
pro porta", Lo cual sig$nifica estar de
centinela, defendisando una puertat "hasth
dar 1la vida" si hemos de interpretarlo

. como las Ordenanzas militares espafiolas.,
_ La expresidn "en defcensa de" es la
significacidén de PRO, praoposicién de abha-
tivo que desde Tito ﬂivio vemos que Ra
ha pasado a los Infanzones de Obhanos,
Dos magni{ficos ejemplos de Cicerdn: "Pro
legibus dimicare® (combatir por la defen-
sa de las leyes) y "Pro Milone dicere"
(pronmneiar la defensa de Milén).

Asi,lé'traduccidn completa del uuevo texto del lema es
CONTINUAD EN PIE EN DEFENSA DE LA LIBERTAD PATRIAJ HOMBRES
LIBRES (DF NABARRA).
"Gens libera"™ es ya, un mero voeatlvo. Como digo, la frase enm
el lugar y fecha de que hablaba (el 17 -de Julio de 1938) hubiera es-
tado muy bien. Con los Infanzones de Qbanos puede muy bien ser otra

cosa bien diferente.



;Porqua en esa_invocacién o apbstrofe se limitan a llemar 8
los houbres de su clase, a los Infanzones,a la lucha o por lo menos a
2 que sigan en pie en defensa de sus libeftadesfzfgé hombres de su pro-
pla clase, los hombres libres.

Y no queda nada de que los hombres sean libres,mﬁﬁlgﬁzs ya no
lo sean por su condicién de nobleza, sean llamados a la libertad.

Lejos de un llamamiento a la democricia, es un grito de protes-
ta de los aristdcratas, contra el apoyo que puedan dar los pecheros y
las villas al Rey; si yo no me equivoco. (No descarto que puedo equivo-
carme en esta aprecién, y me alegraria de equivocarme).

81 Dios quisiera encontrarmos el lemita con el SIAT, amén,

es decir "asi seanm,



Anglet 17 de febrero de 1950,

Sr, D. Manuel de Irujo.

2 IE O s

Muy cuerido Manuel: Esta carta tiene por objeto agom—
pafiar a la nota sobre si esté bien decir gwe "Carlos III el noble,
el Principe de Viana y la Reina Catalina"™ no eran "vascos de ra-
AL, - s
Pero has escrito tanto en tus 46 pédgirnes,que no me pa -
rece bien no recoger algunos otros puntos, aunque sea pare decir
gue no puede recjtificar en nada de lo qgue - me refiere a rectifi-
cacifn de puntos de historia - te decfa en mi nota remitida el 9
de Enero.

Tu argumentacién sobre la politica de alisnza con In-
glaterra descansa en un punto falso. Y mo es cue a ml me parezca
ni muchog§ menvs mal tal politica de alianza. Lo ocue estéd mal es
decir que poraue acuella politica de.alianzas internacionales no
dié los resultados esbPerados, se oueﬁré fatalmente el proceso de

construceién de la unidad vasca.

Fijate bien; la politica de la sliasnza con Inglaterra

_era politica de los reyes (no de Sancho el Mayor, me parece, a

qu%en 55 sé para cud metes en la vég,. 12 de tu carta del 31 de
enero), politica exterior o internacionalf Pero ses cue la unidad
vasca no se podia perseguir por los caminos internos, por la ac-
cién sobre el espiritu de los mismos vescos? ;Crees ti gue la uni-
dad vasca no podia venir més cue de la coaccibn exterior, cue &

el pueblo vasco no puede tener concienciz de si mismo y ser fiel

" a ella sin una sucesidém de amos que se encarguen de que no se des-

compongza, divida y se deje llevar a la guerrz civil?




Esta es la divergencia. Yo'éretendo, porque este es adBmds el
estado de conciencia actual de los vascos occidentaleq,oue también
removiendo las @ntrafias de Fuzkadi se podfa llegar 2 la unided, que
para estar unidos no es necesario gue los vascos estén oprimicos o
coaccionados.

Por lo demds, th sabes gue yo no'apruebo la conducta - la au-
éencia Qn - de Sancho el Fuerte duranfe afios y aflos. Decias en tu
articulo: "Sancho el Fuerte marcha a Africa, Alfonso VIII obtiene del
'papa Celestino III la bula de 28 larzo 119%, por la que se amonesta
al rey de Nabarra inviténdole a gue renuncie a la alisnza (con el mo-
ro), y puesto de acuerdo con Castilla vy Aragbn, repsrta sﬁé tierras
en lugar de tomarlas el nabarro por via de dote y en tratado de naz.m

Como eso de tomarlas el nabarro por via de dote y en tratado
' de paz me imegino cue es de tu cosecha y no de la bula de Celestino
11T, mi impresiéﬁ frié Y serena es que ﬁancho VII hizo rematadamente
mal en seguir con la suya y paiisarée tres afios més ausente de su
reino, Habia dejado de lugarteniente del reino, segfin ereo, al obispo
dg Pemplona, pariente suyo. Cuando.los agentes del seflor de Bizkaya,
hablando en euskera, les fueron diciendo a los alabeses y gipuzkoanos,
a los de Vitoria muy en particular, lo ch’dgcia la Bula, la posicién
del tal dbispo era de alivio. Por eso decidié lo cue decidibxm. De‘
acuerdo con los viteorianos, cue se comprometieron a defenderse del
castellano y del sefior de Bizkays hasta su regreso, fué a reguerir a
Sancho a due mandase tropas que reforzacsen la defensa de la plaza o
gue volviese él. :

Que es lo cue Sancho debid haber hecho antes yz de que los
de Vitoria le requirieseﬁ. 0 zes que los reyes no tienen obligacién
alguna con sus'pueblos, con lo gue, como verds en la nota adjuhta,

se llamaba entonces "el Reino"?
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Cuando yo presento a Sancho, a pesar de su geallardia personaﬂ
como l1s. més triste figura de rey en toda la Historis nuestra, es por-
gue é un rey ni a nadié le basta con 135 intencioneg (2 un rey mucho
menés oue a ningﬁn otro), es por su fracaso que es como se Juzga a,

las gentes.,

Sancho X¥¥ VII sigufé una politica en la cue lo malo no era
la intelizencia con su cufado el inglés- aquiteno, sino la imposible
inteligenﬁia coﬁ‘el moro. Los resultados ge esta politica seguida gs-
tén & la vista. Como rey fracasé poraoue al morir eran muchos menos
los vascos y mucho menor el &rea sobre la cue ers reconocido como Se-
fior, que en el moment en.aue subié a la dignidad real. Como vasco
fracasé, poroue al morir habis bor lo menos cuztro Sefiores de los
vascos; uno para Bizkaya, otro para Alaba y Gipuzkoa, otro para Né-
barra y otro para Laburdi. ‘

En €1 se ouebrd la linea de formacidn de la unidad politica
vasca, aque tan claramente habian seguido sus antecesores. No me gus-
ta Sancho VII poroue en todo aparece como la contrafigura de doﬁa i
fﬁda. : | .

sHublera pasado lo mismo si atiende al requenimiento del pa-
pa? Pues nadie podré afirmérloi ni tG nd nadie. Y en cambio te podrén
decir y puede quedarnos ia sospecha de lo contrario. Que de acceder
al pequerimiento, 1la ﬁaz con Alfonso VIII estaba asegurada y por tan--

to la unidad vasca hasta el lugar y modo en que la habfa heredado.

En fin; porque para mi es la més sombriz pidgins de la Histo-

'ria esa de 1200,'permiteme que yo no resuelva el caso - el de Vitoria

que es el esencial, y en el gue no entran los Guevaras - por el fécil
expediente oue usan siempre los de Franco, de oue la culpa es del fil-
timo mono. Vamos a ver si el primerg oue era Sancho, eligié el buen

camino.




Otra explicacibén. Dedicas las péginas 17 a 21 de $u carts
el Bl s Fhers o le cantieien de Bizkaya. Ye mey referfa & la épo-
ca anterior a la cénfusién de la personaﬁdel Sefior de Bizkaya con
la del rey de Castilla, en la{segunda mitad del siglo 'XIV,., En aouella
época anterior toﬁo_eso del Corregidor, ete. no tiene aplicacién. De
haberme referido a los tiempos posteriores, hubiera heablado de Bizka-
ya, Alaba y Gipuzkoz, no de sbla Bizkaya. |,

Otra observacibén. Te obstinas en lo de que los batallones de
Mungia invadieron Nabarra. Yo sigo rechazéndolo con toda el alma. Los
de Mungia defenﬁieron la independéncia de Bizkaya, padre por hijo
(es una expresién del Fuero) y dentro de los limites del arbol Malato;
los que invadieran Nabarra, que eraﬁ hijos de aquellos, si cuieres,
fueron unos aventureros, mercenarios y agresores. Mum excepcionslisi -
mamente hubo, segln dices, un setentén que estuvo en las dos batallas.
En la segunda ocasibén traicionando a la raza.

Sin dar por buenas tus otras réplicas en materia histétice, ahf
te envio lo relativo a la pertinencia de decir que los reyes de liabafa
desde Teobaldo I no eran vascos de raza.

Siempre tuyo affmo. en JEL,

Efw«-, N, Zuw’f«
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Sobre si es falso v antinacional decir oue los

e

Gltimos reyes de Nabarra, desde Szncho el Fuerte

no eran vascos de raza.

La situacién a que se ha llegado en esta discusibén es ya pirande-
lliana. De‘un moao cSnciso, pero neto, invocando el derecho vasco, rei-
§indiqué'yo la progenie vasca de #¥% tofios los reyes de ﬁaﬁarra, y muy
especialmente la de Carlos III el Noble, el p{incipe_de Viana y la rei-
na dofla Catalina. Yo crefa gue ello significaba en mi sdhesibén, defensa
de los reyes de Nabarra. Crela ademés que, Puesto que lianuel presenta
a los féyes de Nebarra -,¥ concretamente & esos - como la bandera misma
de la Nacién vasca (llamésela Euzkadi o Nabarral,éostener'oue la bandera
de los vascos es vasca, cue los reyes de Nabarra fueron todos vascos,
era favorecer la idea de la unidad polftica de los vascos bajo el signo
de [Tabarra., 3

Pero parece cue no es asi. Parece, segfin la carta de 31 de Enero;
Gue ni atn en eso estoy en lo cierto. Yo, hasta en eso, debo hacer ejer-
cicios espirituales, bajo la efigie de dofia Toda. Porgue los rumbos gue
he tomadﬁ‘en'mi informe més bien perecen caminos de perdicidn que de
virtud nacional vasca, Hasta defendiendo el caracter vasco de los reyes
de Nabarra qﬁe yo crela depositarios de la "virtud nacional vasca", voy

por caminos de perdicién.

Esto me lo dicen, ﬁara, en la carta de 12 de febrero, instarme a

2 x 3 -4 s .
que me trueque "en fervoroso defensor de la recia dinastia pirendicar",

Esto es Pirandello puro.

Pirandello o no, he de sostener, con documentos concretos y precis
sos, mi afirmacién. Lamentando cue un jurista a quien quiero mucho y cme
es vasco, se consuele tan fécilmente de su conclusién falsa de aue "los

Gltimos reyes de "abarra no eran vascos de raza'.,




Irujo me invita a tratar el ssunto en cuatro partes de a) a d)
(pédg. 21 de-su carta del 31 de Enero). Simplificaré la cuestién poroue
me basta con dos. Pero, comé prolegbmenos, guiero consignar dos:

l, existe un personaje de renombre mundial que es comparable a
Carlos III el noble, de Nabarra. Como?él, el entronoue con un bizkaino
le venia de dos siglos atréds; era més remoto aln que en el caso del rey
nabarro. Ese ;ersonaje es el libertador Bolibar. Descendiente por via de
varén de otro Bolibvar, emigrado de Bizkaya en el siglo ¥VI, nadie le ha
recusado su calidad de vasco. Con arreglo zl informe de Irujo hay aue de-
cir gue si se le puede llamar vasco es porgue descendia por via de wvarén.
Y yo digo, el derecho vasco dice todo lo contrario, es a saber que descen-
diendo por via femenina se es tan vasco como descendiendo por via mascu-
lina. Lo veremos demostrado més abajo.

(Ya sé yo que el Libertador tenia otra ascendencia vasca nés
: femenina
préxima, por via/makmwxs

, de la casa Sojo del valle de Ayala).

2, el P.N.V. no ha esperado a oue a Irujo se le haya ocurrido,
siguiendo a otros muchos.influidos por el modo de pensar castellano-lati-
no, «decir gue averiguar la ascendencia de las geﬁtes es infitil para ver
sl son vascos. En su organizacién, desde hace ya pronto cincuenta afios si -
nc son més, tenia éstablecido que con que uno de los cuztro primeros
apellidos sea vasco, admite como vasco de raza en su seno a quien lo so-
licite, acepte el lema y no deba ser excluido por alguna razén particular.
El P.N.V. ha dicho gue le basta conﬁnber oue la madre de la madre del in-~
teresado era vasca para recibirle como patriotz y vasco.

La verdad es cue las razones qué tuviera el P.N.V, para proceder
asi debian a mi juicio haber bastado a Irujo.

No estd de muerdo, y por ello habremos de acudir 2l derecho vasco.
: A
El derecho vasco se basa en la condicidn racial vasca.




No es yertinente,'ccmo se veF4 en el punto siguiente, distin-
guir el derecho privado y el piblico. Si yo no los distiﬁgui es porque la
distincién no es Gtil,

81 estudiamos el .derecho vasco partiendo de los filtimos fueros
escritos y leyes y subiendo hacia los origenés, llegamos & un lugar en
que, lo mismo en Bizkaya que en Nebarra, que en Zuberoa, se destacan unos
principios gengra;gs, cuya base es la sangre, la progenie, la#aza. El in-
dividuwo pierde importancia ante el linaje. Y’coﬁo el lineje se puede con-
siderar en direccién aecendente y en direccibn desdendehte (de padre a hi-
Jo o de hijo a padre); el derecho vasco se orienta en dirececién descenden-
te y hace de ésto,de la descendencia,la base del derecho. Faltando hijos,
_hay resolucién de la situscidn provisional creada, las cosas vuelven a su
procedencia (paterna paternis§, materna maternis), _

Cuando vamos a estudiar los textos més antiguos de derecho vas-
co (en Nabarra y fuera de Nabarra) nos encontramos con la fambsa distin -
cién entre los bienes de abolorio y los'ganados o0 de conquista, entre la
raiz heredada y la ralz comprada. :

Es evidente que la Casa real de Nabarra no ersa para sus reyes
sucesivos muE bien de conquista o raiz comprada, sino bien de abolorio o
ralz heredada,

No se distingufian en eso de Pedro Juan de Iribas @ de cualguier
otro vasco., Este hombre, cue suponemos hijo de la casa de Iribas, se podia
casar a casa, o0 a la casa de otro cualqﬁiera. ;tTenia hijos? Be decir ;po-
dia justificarse a su deceso que la césa iba a parar a un hombre de su san=-
gre, de su raza, de la raza de sus padres y antecesores por sangre en la
casa Iribas? Pues la casa irfa a uno de ellos, a uno de la raza. glo tenié
hijos? Pues.ya podia ser el rey, no mandaba en ello més que el emperador
de Etiopia. Su paso por la casa quedaba como la estela del bareco, y habia

que volver a la Gltima escala del bugque, a la generacidn anterior o a la




anterior en busca de alguien que fuera de la sangre, de la razs y,
en representa016n de él recibirse a los descenaientes, siempre hombres
A e la sangre, de la raza, de la progenie de Iribas.

Los reyes de Nabarra, hasta Bnrique IV de Francis Yy de Nabarra
o hasta Carlos X, Qi quieres,fno fueron réyes de Nabarra por "mafia,
hurto o fuerza", sino por raza vasca, pbr sangre vasca y como suceso-
res en un bien de abolorio, en lo que habia sido ﬁe sus abuelos.

Fueron unos etxeko-jaun vascos, plena y verdaderamente. Auncue
en ciertos momentos. alguno de ellos (de los ascendientes) viviera en la !
emigracaén. De la cual volvid el hijo o el nieto a la Casa troncal, al
bien ratzde Jw‘lm«

Yo creo, amigo Irujo, que es asi como hay cue hablar pasra recon-
ciliar a todos los vascos con la historia de Nabarra Y con Nabarra. Eso
te lo entenderd hasta la Gltima vieja de les bordas. Flla se reconoce -
r4 en Blanca, en Juana o en Catalina. Y te diréd orgullosa, en .l filtimo
risco del Aitzgorrd, del Gorbea o de Aralar, que sus hijos’y sus nietos
serdn sefiores por propio derecho de la casa cue ella habits ¥ en gue
habitaron sus mayores, aundue por mala ocurrendia suya se casd con el
hijo de un carabinero gaditano.

Y el hijd del carabinero gaditano y el carabinero mismé, si di -
ces eso, bendeciré a este derecho vasco gque hace lgual al hombre y a
la mujer, al padre y & la madre, para que el porvenir sea de los hijos
<ﬁ5dmu3;§ llevando sangre vasca puedenllevar simulténeamente otras,

B.

El derecho vasco en su aplicacién a2 la Casa Real de Nabarra.

Primera si se quiere entre todas las casas vascas, idéntica a la
de un cualguier Iribas en la raﬁiz Juridica, la Casa Real de Nzbarra
presentaba una circunstancia particular. Al mismo tiempo que de una

familia real, esa Casa era de un Reino, es decir del conjunto de .los




-hombres libres de Nabarra.

Las otras Casas existfian para hacer vivir uns familia, en cuya
misién su tarea era arar las tierras, eriar el ganado y educar & los
hijos. Esta otra Casa tenia una diferente misién, la de reinar sobre
los nabarros, mediante modos ¥ formas adecuados a los tiempos y que
revistieron en derechd variaciones locales que se llaman fueros: fueros
municipales‘unOSh fueros generales otros. Siémpre fueros.

Quién les habia de dirigir desde ;& Casa Real de Nebarra no era
negocio ajeno a los nabarrosy, "al Reino", por emplear el lenguaje del
Fuero. El Reino son la nobleza, el clero y lss villes, en cuanto repre-
sentacién, pero a través de nobleza, clero y villas eran todos los na-
barros.

Y por eso una importante restriccién en los derechos de la Casa
Real con respecto de las otras casas de Nabarra. La de la borda del
barrio de Alzate, en Bera, puede contraer matrimonio con el hijo del
carabinero gaditano. Si tuviéramos reyes en Ruzkadi ¥y supiéramos hacer-
les respetar el Fuero, la Casa Real serfa en eso menos libre gue la
més humilde de laé-bordas.

: Poroue, dice el Fuero de Nabarra
EL REY SE CASARA CON EL REINO.

Cito de memorig, no tengo el Fuero delante. Pero sé cue el tex-
to es en su fondo ése.

La importancia y la sctualidad de estz disposicién del Fuero de
Nabarra la apreciard quien traiga a la imaginscién lo cue le paséd a
. Eduardo VIII de Inglaterra hace doce afios, y lo cue le estd pasando a

Leopoldo III de Bélgica estos dias por no haberse casado con el Reino.

Lo que yo sé es gue el primero de los Reyes de Nabarra cuya con~-
dicién de vasco no le alcanzaba por linea paterna (Teobaldo I) tuvo

gue aceptar esa cléusula,esa sumisién al Reino, que acabo de transeri-




bir.

‘Se dird gque eso es porque los matrimonios eran base de alian-
zas, etec. Lo que &o sé es que el acto del consentimiento dado por el J
Reino (lasICortes) & un rey o & una reina de Nabarra, implicaba lo que
Irujo cita al buen tun-tun: naturalizacién. El consorte extranjero de
nacimiento se hacia nabvarro, es decir vasco, al casarse; pero ﬁo podia
hacercse tal sino poraque las Cortes, el Reino, habiandﬁdo su consenti -
miento. Casi puede interpretarse la cléusula del Fuero a oue aludo, de
este ptra manera en sus efectos: ,

"Para llegar a ser nabarro,ei consorte extraﬁero del Rey habié
de ser previamente aceptado por el Reino, se casaréd con el Reino",

Y con ello, incontinenti, como en el caso del Gltimo de los
vascos,su eventual descendencia es auténticemente nzbarra (vasca). ;Que
no ha habido descehdencia? Pues a la casita de tus padres, aoui no pin -
tas nada. :

Sucedia esto como digo desde el siglo XiII'por lo menos, desde
Teobaldo I. Pero es muy interesante advertir qué le hicieron jurar en
la Catedfal de Pamplona al Gltimo de estos reyes consortes: a don Juan,
el esposo de la reina dofia Catalina., Ello ilustra mucho més mi punto de
vista. a

(Esto lo copio del libro "Lz Navarre Francaise", por el con-
seiller d’appel de Pau G.B. de Lagreze, Paris, 1882).

"El domingo 10 de enero de 1490, el muy excelente y muy pode-
roso principe don Juan, por la gracia de Dios rey de Nabarra....y la
muy excelente y muy poderosa dama Catalina, por la gracia de Dios reina
propietaria del reino...acuden en gran pompa a la catedral de Pamplona,

"Juan de Alﬁret"juré asi segin la férmula lelds en alta voz

por un protonotario:.....Nos, declaramos radicalmente nulo todo fuero

contrario a la sucesién femenina & la corona.




"Nos, Juraﬁos; 81 la reina (que Dios no lo quiera) viniera a morir
gin hijos de nuestro legitimo m&triﬁonio, devolver las plazas fuertes
y abandonar el reino, afiin de dejsr a las Cértes la libertad de elegir
el heredero del trono,. ‘

"Nos, juramos que si la reina deja al morir un hijo heredero 0 una
heredera le pfestéremos Juramento de fidelidad, y gue, mientras no haya-
mos contraido otro matrimonio, permaneceremos ‘en el reino pars adminis-
trarlo en calidad de rey usufructuario. Fn ei caso de que viniésemos a
contraer un segﬁndo matrimonio, juramos abandonar el reino para dejar a
los Estados (las Cértes) que elijan tutores del rey o de la reina hasta
la edad de veintifin afos. cevevoveceed v "

\ Jurd tambien otras cosas que no hacen a nuestro caso.

Por estos antecedentes y con mi firma de Letrado, sometiendo mi
parecer a cualquier otro més autorizado, tengo aque concluir que "es fal-
S0 que los reyes de Nabarré hapan sido nunez no vaséos de raza", pues la
bsucesﬁén directa desde los primitivos consta histéFicamente.

Pero tengo que decir, ademés, que es antinacional.

Lo es en sentido cultural, pues gue hablar de lo vasco seglin la

mentalidad de lo no vasco es antinecional. "los higoriadores denominah

a una Casa real por su progenie masculine directa", se dice en la pég.
@2 de la carta de -31% de Emero. ;Qué historiadores? Los cue no tengan
idea del derecho vasco.

Claro gue cuanto yo he eserito era absolutamente desconocido. Yo
mismo, en mi "Contiibucién de los vascos a la formaciénry a la ciencia
del Derecho" que ha tenido dos ediciones, una en 1935 en Donostis y otra
en Bilbao en 1937, ‘no habifa llegado a-tanto como resulta en lo cue acabo
de eseribir. Decia, sin embargo, emlla pédg, 18 de ia edicién de Bilbao:

"Tales circunstancias de admisidn de la mujer al pleno ejercicio de acti-




vidades juridicas aun las més eminentes de Gerecho ptiblico, nos las ofre=
cen los dq;umentos y textos de derecho de la época oue nos ocupa: los
relativos a la familia de Sancho Garcés I, cuva esposa Toda figura con
su hijo como reina aue actfla de tal en su lerga viudedad, y cuys hija
Sancha, mujer de E@rnéﬁ-Gonzélez, tan excepcionalmente rubricz su parte

en los actos juridicos de éste, oue la llama "dilectissima™ en los docﬁ—

mentos de toda una txnxi etapa, figuran entre los primeros (925 a 988);

y el fuero de Lizarra (Estella), escrito hacid 1164, pero reflejo de ese

estado anterier, sirve de tostimonio‘;agal cuando recoge la prescrip-
cibn "vidua totam vicinitatem faciet -escepto oste" "ls viuda (es decir,
la atxandra) haga toda la vecindad excepto el servieio armado’, (Lo cue
he. copiado’ esté en las dos ediciones; en la de Bilbao agregué una nota
relativa a Gipuz%ga y tiempos péds modernos (siglos XIV, XVI y XVII)).

"Fs tambien antinacional em el sentido politico. ’

Y aquf voy a pablay como especia;izadolen lo relative a la poe¥ia
euskégica. Uhé de las utilidades del estudio de la poesia en las épocas
antiguas es enterarse de los sentimientos populsres. Los berselasris im-
brovisan sobre los temas populsres. Cabe que un bersolari sea encargado
de hacer la propaganca de una idea politica (como es una completa reali-
dad en el caso vasco, pues hay bertso-befis de Mvfagorri, de los carlis-
tas,‘contra‘la Revolucién francesa, ete.,). Es decir oue los cantares an-
tiguos inferpretan a menudo camrafias’'de propaganda o agitacibn, Pues
bien, don Juan Carlos de Guerra, ;1 estudiar los cantares antiguos del
euskéra agrupé légicamente los mediocevales en dos grupos sobre todo: cahk=
tares reddtivos a lo de Beotibar Yy cantares de las guerras de bandos....
Los primeros son los eantares gipuzkoanos con log aue se atizaba* el fue-
go contra la unidad vasca, contra Nebarra, en Tolosa.

Y joué dicen esos cantares? Pues gencillamente que log enemigos

son los franceses. Por interés politico, los agentes de Castilla entre
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los vascos hacen cantar due en BReotibar se ha combatido, se ha batido y

'se ha hecho huir a los franceses. La cancién cue cita Guerra, entre

otﬁasi y que alude a esa condicidén francesa del enemigb de los gipuzkoa-
nos cue mandé Gil Lépgez dé Ofaz (si no me eouivoco) tenfa un argumento
fédcil para mover a gentes no muy versadas. Con tanto Evréux, Beaumarchaig
ete. y.tania guerra de la Navarreria, no era diffeil hacer creefoue se
luchaba contra los franceses. Después de decirlo en términos claritos,
la cancidn terminaba alegréndose del triunfo'(?) con estas palabras:
Jun dira emendik ‘betiko,

eg dira ifioiz etofikof

beti euskaldun mendiak

ez besterentzat gaziak,

’ s A
(Fueronse para siempre y no volverdn més: los montes vascos serdn para

cualouieraotro dcidos). (Quien me iba a decir cue ahora eso tend¥ia yo

“que trater de désvirtﬂarlo;diriiiéﬁﬁome"a auisn me dirijo! Oue yvo yen-’

' :
dria que escribir cuanto estoy escribiendo pera convencer a culen me
de '
dirijo/gue Carlos II y losg otros no eran "beste” sino "euskaldunak",
por sangre, por raza y por derecho.
Que los historiadores nombrem a las casas reales por su progenie
maseulina directa, no sé si es verdad. Pero cue un vasco consciente de

su derecho no puedg’liamar dinastlias extranjeras a las de los reyes

gue van de ﬁ?baldo a Fnrioue IV siI que es indiscutible.
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Paris 20 Febrero 1950

Anigo Jestos
Pirandello ha leido eon deleite tus tres cartes y observaciones de

14 ¥ 17 ets. Lo finico que lamenta ®sy que s hayan terminado, Has arrojado s el disfras
de gran inquisidor, que te afea mucho, recobrando tu propia fisonomfa, Pienss ~te lo digo
completamente en gerio- en escribir sobre cualquiera de esos temsg o sobro todos; sin affin
polémico, Emplearfis bien tu ssber y ganeremos todos, :






5 de larzo de 1950.

Sr. D. Manuel de Irujo

: T W T B

Querido Manuel:

Como era obligado en mi oedpuéq de aparecer
en ALDERDI de Febrero el articulo de Paulander de Fyaraldea,
he presentado fa E.B,B. la dimisién como miembro de la Comi-
sién de ﬁLDWRDI.'En'iustificacién les he pasado la breve no-
ta cuya copia te inclﬁyo.;

Siempre tuyo affmo.




.El articulo de Paulander de Eyaraldea, que se ha publicsdo en
el num, de Febrero de ALDFRDI es sencillamente atroz. A mf me causa verda-
dero sufrimiento.

Més de la mitad del articulo tiene por objeto hundir, si fuera
ello posible, la figura de Sancho III el Mayor, rey de Pamplona, etc,

"Yo no comprendo cémo puede calificarse de politicea nacionsl
vaseca" la de "Sancho IIT el Mayor, al dejar todos los territorios vescos
en herencia a su hijo mayor Garcla, distribuyendo entre sus otros hijos
los territorios no VasC0S...e™, dice Paulander de Fyaraldea.

' 0 sea: 1, yo no fengo por politica nacional vasca que se una

a todos los vascos: 2, yo no tengo por politica nacional vasea que no se
mezcle los territories vascos con los no vascos,

/  Esto es ATROZ .

f };Pari que existe el P.N.V.? ilNo es: 1, para wmir a todos los
vaocoi; 2, para que no estén unidos a otros pueblos que les dominen?

i sPara qué si no? Que me lo expliquen, y seguiré discurriendo,
Porqpc*ﬁ@antras no me expliquen esox, yo si que ya no sé nada de nada en

lo quai*é refiere al P,N,V,

{ -
| Para combatir a Sancho el Mayor se invoesan expresiones parcie-

les de Campidén, se habla y se hace ruido al rededor del famoso testamento,
y se le llena de adjetivos, "espiritu francamente antivasco, castizamente
espafiol e imperialista™ entre otros.

No wale la pena de conteatggr%snada de eso. Es infcuo que se
Juzgue a Bagncho el Mayor no por sus RS sino por lo que dicen Campién
¥ Ortueta.

La historia de Sancho el Mayor es tan limwpia y clara en lo que
Be refiere a los vascos, que no la empaffardn ni esos ni muchos més adjeti-

Vos que se la echen encima, ‘
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Y-sus obras son que dejé unidos a todos los vascos peninsulares
(menos Tudela que la segufan tendéndo los woros) y los dejo_separados de
los espafioles.

Pero les deJ6 libres ademés, Libres de los espafioles y otros cua-
lsaquiera poderes extranjeros, en primer lugar. Libres internzmente, en
segundo ¢ primer lugar tambiép, como se quieré.

: Porque se puede decir con toda seguridad que Sancho 21 Mayor
conté con Bizkaya, eon Alsbe, con Gipuzkoa, con Nabafa y eon Najera para
hacer 16 que hize, es decir gque Gurela quedase de seffor comfm y gue Gar-
eia no fuese seflor de minguns otrs tierra aque fuers no vasea,

81 después de eso, hay que llamarle Mpastizamente ospafiol e im-
parialista"'yo ya no sé ni dénde astoy,.

Agregarx a esto que Pawlander de Fyaraldez guiere otra Nabarra,
"la Nebarra del Arzobispo Rodrigo Jimenez da Radas..s” es yz un INRI que
sangra, 3

Stncho el Mayor mo mandd nunca tropas coutrs ninguna tierra vase
va; concretamente, mmeaz mandé tropas contrs Blzkaya o contra Alaba,

Pero el aflo 1200, el sefior de Pizkays, el servicic de Alfonso
VIII de Castilla invadié con tropas, en gren parte bizksinas, Alsba y
puso sitio a Gaztelz, Alaba (Gozteiz) no querls dejer de ser una eiudad
de Nabarra y se defendid contra el sefior de Bizkayariigg bizkaines que
fuera del arbol M=lato invadisn a wna tierra vasca fiii:bcastellanns que
Res ecompafiatlen y azuzaban esz guerrs entre vascos.

' Contra su,voluntad,fué”@nezionadq;Gazteiz y Alaba al sefiorio
de Alfonso VIII en ese a%o 1200,
Ahora bien, Rada pasé a ser el primer Ministro o Canciller de

Alfonso VIII de Castilla, no pera hacer que Gazteiz fuese dejada en liber-
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tad sigo para redondear a Casiilla ¥ hacer que fuese poderosa. Para
ello sacé adelante la Cruzada de las Navas de Télosa, y hasta hizo
que el rey de Nabarra a quie%}%&pﬁabia quitado por medio de una inve-
si6n armada, Alaba y Gipuzkoa, tomase parte en acuella batalla contra
los musulmanes, -

La uni¥n de los vascos quedd entonces rota para siempre,

Pues bien, en el Boletin del P.N.¥. se dice que se toma par-
tido ‘contra Sancho el Mayor "gue unib a los vascos", y por la Nabarra
de Rada™jue consagrd su desunidn para siete siglos y medio”,

Para mi1 ello es atroz y me deja moralmente sangrando.

5 de Marzo de 1950,

i e




HAPARRUTIK EUZKADIRA

Sirvan los textos que siguen, de continueeciln & los anteriores sobre el tems.

Los precedentes fueron:
1. = Antecedentes.

2, - Art{oulc primero de NAPARRUTIK EUZKADIRA, publicsdo en "ALDERDI" de Dioiexsbre
de 1949,

S, = Artfoulo segundo de 1a misme serie, retirado de "ALDERDI" e inédito.
4, = Informe del Sr, LEIZAQIA de © de Enero de 1950,
5, = Respuesta del Sr, IRUJO de 31 de Enero de 1950, son anejo del 12 de Febrere
siguiente,
Se ineluyen ahora:

1, - Observaciones del Sr, LEIZAOLIA de 12, 14 y 17 de Febrero y respuesta del Sr.
IRUJO del 20 del mismo mes.

2, = Artioulo "la Nabarra que yo suefio" de Paulander de Eyaraldea (JEMEIN), publi-
cado en "ALDERDI" de Febrero de 1950,

8. = Dimisibn razomeda del Sr, LEIZAOLA de 5 de Marszo y respuesta del Sr, IRUWJO
del 7 del mismo mes.

Par{s 18 de Marzo de 1950.




Anglet, 12 Febrere 1950,

8re D, Manuel de IRUJO
PARIS

Querido Manuel: e lefdo las 46 pdginas de tu oontestacidn a mis bien
concisas observaciones al artfoulo "Naparru'tik Buzkadi'ra" (II).

Como te anuncié, voy & poner unas nuevas cbservaciones, gue se refieren
& tu contestaoiln de ahora, sotejando el artfoulo y las mfas anteriores, Iran
separadas on dos grupos: &) los puntos histdricos; b) los problemas poliﬂ.ou
actuales en relacidn ocon la propaganda del P.N,V,

Supongo que admitirés que las dos cosas sen perfectamente separables
para aquello que tenfemos entre menos, es a saber, si tu artfoulo se debfa publi-
car en "Alderdi"-"Belet{n del PJ .V, El ocual no es uns revists de culturs vasea,
51 alguno de ellos no se puede dejar de temer en cuenta es el b); ol &) no tiene
un lugar necesario ~ ni mucho menocs - en esa publicsoidn,

Envio las primeras cuartillas, Por sdelantado te ruego me exouses ocual-
quier expresién viva que se me pueds ir, Entregaré una copie a E.B,B, como th lo
haces con la respuesta que me has dedioado, Y claro es que en nada me oreo ni
infalible ni meestro,

Tuyo en JEL,
Jesis Marfa de LEIZAOLA,




a)

El tmi histéricos que se trataban en Naparrutik
Buzka 8 objec 8.

No porque el autor del articulo sea em el fondo como mentalidad lo que del
artfonlo resulta, sino porque colosado en une direceidn se mantienme en ells "para
bien o para mal" (1fneas 13 y 14 de 1a pdg, 7 de su carta del 51 de Enero) pase
lo @e pase, ha tratado toda la historis del pueblo, de la nacidn o de los pueblos
vescos oomo sl fuera la historia de sola Nabarra. lMas ain, oomo es evidente que
una parte de los mabarros - los beamonteses en los {iltimos afios de 1a Bdad Media =
siguid polf{tdoa antinscional, el sutor se ha quedado con sélos los reyes caddve-
res, como deofa yo al terminar mis anteriores observaciones, Porgue no estd en su
mano resucitar al Merichal ni a los defensores de Amayur, ni & los infansones de
Obanos, y no le quedan mis que aguellos cadéveres y 1os nebarros de hoy de guienes
hay que ocuparse ocomo ellos sean y no ocomo nos gustarfa gue fuesen,

Lo mismo tratando de la existencia de Domostia gue de las Crugadas, mada fué
= 81 Manvel y su admirado Ortuets tuvieran razém = en el orden veseo, mientras el
rey, eon su corena y cetro, no llegaran allf,

Dejemos lo del fuero de Donostis, del cual me ooupé en Yakintza (1954-1936)
porque desoubr{ el mis antiguo testimonio de 61 que se conozos y porque com 41,
ol de Estella, el de Jaca y otros establee! desde ousndo se resonose en Fuszkmdi
1a libertad absoluta de testar, con textos legales de derecho. De #1 me ooupars
cuando Dios lo disponga si me da vida,

Y veamos 1o que le ha pasado a Manuel con

Las Crugedes
En m artfoulo proyectado eseribia (pdg. €):

Los vasoos y las Europa se conmueve con el ferver de las Crugadas, Estas,
Crugadas, = presoindiendo del juicio que el empefic pueda merecer a2 la

luz de la orftioa moderna, significan un esfuerso gigan-
tesco de solidaridad continental, alentado por ML
oristisna, las oruzadas oonstituyen la primera empresa comiin de Buropa ooci-
dental, Hombres de todos sus oonfines se alfinean en aquella epopeya, de la
que por motivos histdricos comprensibles, estdn ausentes los pusblos de la
peninsula ibérica, sus soberanos y capitanes., En éste, como en otros aspectos
de la historia y de la vida, los vascos constitufmos une excepeidn, Teobalde
I en 1233 y Teobaldo II en 1270 conourren a ellas en lo que significa de
historia~batalla, pero, sobre todo, de historis-eivilizacifn. Su sportacién
no es la obra individual de p-rosr{nu, roménticos o aventureros, Signifieca
la presencia de Buzikadi en la formacidn del sspiritu oecidental y cristiame
ostentado por Buropa, que es el sliento civilizador del mundo, Este privile-
gio, como los anteriores, lleva, entre los vascos, el sello de Navarra,

Quien lea eso, y mo sepa por su cuenta mas, dird: a) que solo los nabarros
ban ido, entre los vescos, & las Cruzadas; b) que los nabarros ne han ido s las
Cruzadas hasta que han ido sus reyes; ¢) de no heber sido éstos, 1a aportacidn
hubiera sido individual de "peregrinos, rominticos o aventureroe"; d) los vascos
(nabarros) no estuvieron en la conquista de Jerusalén, luege sintieron la solida=
ridad oontinental tarde y ouando les ponen reyes medio franceses (Teobaldes); e)
por si solos no sirven para nada, Es la sousacién que mos hacen siempre: somos
muy buenos chicos oomo personas individuales, pero de pol{ticos de altura no
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tenemos ni hemos tenido nunoa nada, Magnifioas posiciones para el autor de
"Nabarra en tiempo de los Teobaldos" (Rodezno) que tiene esta auténtiocs oreencia

no solo para los vascos sino hasta para los espaficles, Necesitamos conductores
extranjeros.

Falsas son, por fortuna, tales posiociones, pero yo soy quien le ha phesto a
Manuel en camino de que lo diga,

Bl pérrafo o), por ejemplo, causa, salido de la pluma de Manuel, asombro, Pere
oz 1o que 51 ha esorito y no para oombatdflo, Bs ol ejemplostipe de coger una die
recoifu y lunzarse por ells "para bien o para mal",

Fo 8 si en dooe 1{neas, pero desde luego an no wie, yo le dije que ni solos
los pabarros y desde luego antes del primero de los Teobaldos, los vascos ultra=
pirensicos habfan ido a la Cruzada de Godofredo de Bouillon.

Y §1 contesta con las pdginas 24 a 27 de su carta del 31 de Emero, de las
suales resulta zuc s inexacta la oldusula b), fmplfoita en su srtioulo (se recti=
fica, pues, a s{ mismo). Si yo me hubiera propuesto restablecer, mirando a los
textos, 1o de "la partioipmoidn de los vasocos en las Crusadas” y no simplenasn te
1llamarle la ahnoi: sobre que su artfeulo conten{a olaros errores historiocos,
también yo hubiera dade ocon el Infante Ramiro y oon el cepitén Lasterra, y ocon
Cruzat y oon los cien baztancses y com la iglesia del Santo Sepulero de Artajons
y oon 1a Piseina, (Hubiers hablaudo de elles porque figuran en muchas obras que yo
he lefdo, y hasta he oonooido personalmente al actual Marqués de Feria, Alvaro
Cruzat, casado en Bilbao con 1a hija de don Federico Salazar, gue yo sabia era el
descendiente del cruzado nabarro de Tierrs Semta),

Pero me alegro mucho de haber esorito aquellas observaciones y quisiera darle
a Manuel algunas pequeflas pistes mis, La partieipacién de los vaseos en la Cruzada
de Godofredo no lleve entre los vascos, s0lo el sello de lebarra, Lleva el de
Nabarra (alta y baja juntas), de Zuberoa y de Laphurdi. la Crugeda fue predicada
por los Obispos y olero de ellos dependiente; el obispo de Olorén que era vaseo
de Zuberoa estuvo personalmente en el Concilio de Clermont y en Bayona era cand-
nigo y archididoono de Baztdn Cerofa de Maya, qus luego fué hecho obispo de Bayo-
na, Predicaron, pues, éstos la Cruzada a los vasoos ultrapirensicos, inolufdos los
habitantes del valle del Bidasoa (mabarros y gipuskoanos), Y de todos ellos surgid
que Nabarra fuera & la Cruszada, la masa de los oien baztaneses (no de oien pamplo-
neses o estelleses) dice elocuentemente que el verdadero motor de la fuerza maba=
rra, a los efestos del reolutamisnto fud el obispado del gue dependfan, Pere no
fueron solos los nabarros sino los suletinos, los laburdinos y gipuskoanos del
aroiprestazgo de Fuenterrabia,

En fin, de acuerdo estamos, por mis observaciones, con que en la toma de Jeru-
salen habfa vaseos. !Por qué no haberlo dicho desde el prinecipio?

Supongamos que un hombre que leyera dm la Historia de las Crugadas leyera el
artfoulo de Menuel, O simplemente que al leerlo se fuera al Diceiomario (Larousse,
por ejemplo), Mentalmente se acordarfa de que hubo tres fases em las Cruzadas &

1, los movimientos populares desordenados y catastroficos (Pedro el Ermitafio, la

orugada de los nifios), mf{stioa popular sin orden ni preparseién alguna y fracase

espantoso; 2, 1a de los ocaballeros, sin rey algunme, la cusl con Godofredo conguis-

% en 1099 la Ciuded Senta; 3, las de los reyes qQue, unas tras otras, van fraca-

sando, & pesar de que los caballeros habian ereado la cabeza de puente y la mante-
n.

8i ese supuesto lector no conoce la histgria de Buzkadi se dird: "Bah, estos
vascos se movieron a iltima hora y psra nads",
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Pero pongamos en apenas mis l{neas que las del artfoule estas otras palabras:

Los vascos y las Europa se oonmueve con el fervor de las Crugadas,

Crugzadas, = Estas sigmlifiean un esfuerszo de solideridad continen~

tal, alentado por emosifn oristiena, Por motivos com~

,  premsibles, los pueblos de la Pen{nsula ibérisa - cen
la sola excepcion de los vasoos - se hallan ausentes de ellas.

No esperaron los vescos & que el éxito hubiers acompafiando & la empre~
sa, para tomar parte en las Cruzadas. Desde 1a Cruzada de los ceballeros
por lo menos, que, conducida por Codofredo de Bouillon , conguistd la
Ciudad Senta en 1089, consta que estuvieron en ellas. Formeron parte im-
portante, al mando del Infente de Nabarra, Remiro, del ejército de los
barcnes provenzales conduoido por Raimundo de Toulouse y con éste tomaron
parte en la toma de Jerusalem. (Con los detalles que quieran derse). Orde-
rico Vital sefials reiteradfsimémente la aceifn de estos vascones.

: Mis tarde, ocuando la ecasa de Champagne subid al trono de Pamplonma,
‘tomaron parte en las Cruzadss los reyes mismo con sus huestes (Teobaldo I
‘en 1a séptima (?) y Teobaldo II en la ootava).

La aportaciln de les vascos no fué la obre individual de peregrinos,
romdnticos o aventureros, Significa la presemcia de Buskedi, repressntade
entonoces principal{simamente por Naberra, en la formacidn del espiritu
oscidental y oristiano ostentado por Europa, que es el aliento sivilizader
del mundo.

, (Wota, ~ Menciono a Orderico Vital, porque es en la Historia de este monje in-
glés, nacido en 1075, donde yo aprend{ gque la presencia de los vascos en la ocon~
quista de Jerusalen y las conguistas de Alfonso el batallador mos dieron & conccer
& los europeos de la épooca ocomo grandes europeos, Es digno de que se le lea y
tradugsca del lat{n para los vuo:S.

En 1a redaceidn propuests emcontramos a los vascos, sin achicar la parte de
los nabarros, Y los encontramos antes de tener reyes medio framceses (1), y en el
momento constructivo y vietorioso (la tawe de Jerusalem) y no Unicemente en las
expediciones fracasadas, Aunque los reyes no se luzoah tento, esto es mucho mas
verdadero.

(Debo advertir gue esa Cruzada de Teobaldo I en 1238 no figura entre las Cru-
uhl);muhn. No tengo tiempo de mirar detalles pars ver si hay error em la
fecha ),

En los detalles de la deseripeidn sobre participacifn de los vascos en la
Cruzads de Godofredo habrf{s mucho que observar y poner a punto, No orec gue con
el infante Ramiro fueron los gascones y bearnmeses (aunque quizé lo digen loret y
los moretianos), sino que com Raimundo de Toulouse iban contingentes de toda la
Gascufia, mandados por sus jefes, En Orderico aperece Gastdn de Bearne oomo un
jefe demesisdo grande para estar subordinado a Remiro (de quien no se habla, si
no me equivooo). Lo mis probable me parece que Gastdn de Bearne mandara & los oru-
sados de Lescar y Olorén, donde irfemn los subercanos entre los cuales Armaldo de
Liginaga (laguingue); que Remiro mendara a los de 1a didoesis de Bayona, inclufdos
los laburdinos (un cruzadoe fué Espaficl de lLaburdi - Labort), los gipuskoanos del
Areiprestazgo de Puenterrabfa y los nabarros, ?Cen quién irian los vascos de la
Didoesis de Dax (Donaphaleu - Saint Palais)? Pare Orderico Vital no hay més que
"vasoones" en las tropas de Raimundo de Toulouse y luego en las de Alfonso el
batallador, Sin diferencias.

(1) Cosa importante para los franceses i:. sonocen todos més o menos la his~
toria de las Cruzadas, y porque este artioulo se hubiers publicado en Franeia,



Anglet, 14 de Febrero de 1960,

Sr, D, Manuel de IRUJO,
PARIS

Querido Manuel: Ahf tiemes 1a continuscifn del descomuml trabajo que mos
hemos impuesto. i

Pero yo seré breve, De historia no plenso tratar mis gue un teroer punto,
el de raza de los Gltimos reyes de Nebarra, Rase o nacionalided, ya veremos.

He recibido tu earta sobre los tres 1ibros euskéricos de las primicias
y clédsioos del euskera. Ya ves mue mi observacidn de las fechas ere fundada, Lo
de que el Lﬂ.-uf'_lp-u cosa de 1a Casa Bsal es quizd disoutible,

Porque yo veo dos referencias a los fondos con se pagd el Nuevo Testa=
mento, y parece mis bien que se pagd mediante unrtyeiz:.popnhr en los Templos
protestantes, En 1572 (f{jate en la fecha) se pagaron al impresor 356 librass, y
en 1573 (id,) el Consejo Eclesidstioco de Bearne mcordd 50 esoudos um}d(u oro?)
para 1o mismo, la intervencidn de Juana de Albret en estos asuntos ecenomioce-
religiosos aparece en la siguiente forma con relacidm al Seminario (?) que para
los que aspiraban & ser pastores se fundd en Lescar: "Bt 1'entre tenement du
ministere et du college dressé em la vile de Lesoa, elle (la Royne) imposa quinge
mille livres sur le clergé, desquelles Antoine de La Rose fut esleu receveur par
le synode en titre de dimere général des eglises reformées de Béfern,” No veo
elaro de ddnde salfs el dinero; sunque por ejemplo, s{ que hizo ocoger toda la
plata y oro de los vasos sagrados, eto. de las Catedrales de Lescar y de Olorénm

y fundirles como moneda,

Lo del 1atfn te 1o recordaré ocuando te presente al historiador Ortueta.

Siempre tuye affme, en JEL,
Jeslis Mar{a de LEIZAOLA,




E]l lema de los Infensones de Obanos.

Aunque hemos llegade también & corregir, gracias a mi observacidn anterior,
el texto que se daba en el artfoulo de Nanuel, todavia no estd terminado lo que
inoumbe & este partioular, Por desgracia, en el documento que hemos podido oconsul-
tar ha resultado que estaba mal lo del artfoulo y que estaba mal lo de Campién
"SIAT", puesto que hay que leer

PRO LIBERTATE PATRIA GENS LIBERA STATE,

Esto es 1o que figura en un facsimil de sello, que publica Galindez. Dios
Quiera que un dia podamos ver un ejemplar que traiga lo de Campidn, s ceusa de
1o que vamos a ver, i

No hace falta saber mucho lat{n, sino fijarse con atencidn en los textos mis
sorrientes de nuestros lisales para rscordar que STATE es un imperative, Como los
de "Ite, missa est”, "Levate" (en o1 oficlo de Viernes Santo) y "Vigilate et
mu.... (Oﬂ 1a P‘.isﬂ).

El artfoulo que 448 lugar a mis interpretaciones eseribfa, como explicacidn
del lema y & continuacidn de é1: "Por la libertad de 1a Patria sean libres los
hosbres”, s o menos bien, eso era lo que se podfs lesr en la redaceidn latina
de Compidn "Gens siat libera", "Sean libres 1los hombres”.

Pero rectificads la lectura del supuesto latine, tememos que traducir el
nuevo y no quedarnos con la tradueccidn del antiguo, que nos gusta mis a todos.
Porque las dos frases no son de ningin modo iguales, '

Se puede construir u ordenar, como decfan en olase en la época lejena de
nuestro bachillerato, as{:

STATE PRO LIBERTATE PATRIA, GENS LIBERA,

Esto es un apdstrofe, que hubiors venido bien en booa de Manuel, el 17
de Julio al anoohecer, en Pamplond. Con el miordfono de la radio en la mane o
para los altavooces de las calles y paseos de Pamplone, Manuel podfa haber invie
tado a la resistencia con esas mismas palabras, Venfan como anille al dedo.
Manuel, por fortuna, no estaba allf, y gmoias a ello estd en condiciones de
dialogar sobre el lema de los Infanzones de Obanos,

STATE FRO LIBERTATE Cinco columnas de Dicoiomario ocupa el verbo
ST0 en el Dicoionario latineFrancés de mis hie
Jos, con el que, desde hace nmeve afios, estoy
yo aprendiendo més lat{n que Cicerén, Hace un
momento traducfa los Gltimos versos de "la Sé-
%ira del pelmazo" de Horacio,

El verbo STC signifioca propiamente "estar en
pie”, en sentido fisico y moral, es decir, en
acecho: vigilante, etas.

Un ejemplo jur!dioe, de Cicerént "Disere ad
stantem judicem", "hacer una defensa ante un
sdlo juez que pronuncia su semtencis de pie”.
Otro polftioo, de Cicerdn: "Stantes plaudebant”,
"aplaudfan pusstos de pie", Todos sabemos que
la Virgen estaba de pie junto a la Cruz "Stabat

~ Mater", las estatuas lo son mo no_ pueden
 ponerse a dounnL(%uo se fastidien); os la
axigencia de su ra T0.
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Pero todavia es mfs claro este significsde
de acecho, vigilaneia, ete. en un término mili~
tar de Tito Livio: "stare pro porta". Lo oual
signifioa estar de centinela, defendiendo una
puerta; "haste der la vida" si hemos de inter-
pretarlo ocomo las Ordemanzes militares espafio-
las.

La expresiln "en d efense de" es la signifi-
cacidn de FRO, preposiein de ablativo que des-
de Tito Livio vemos que ha pasade a los Infan=-
zones de Obanos, Dos megn{ficos ejemplos de
Cloerén: "Pro legibus dimicars™ (oombatir por
la defensa de las leyes) y "Pro Nilone dicere"”
(pronunciar la defensa de Wilén).

Asi, 1a traduceiln completa del muevo texto del lema es

CONTINUAD EN PIE EN DEFENSA DE LA LIBERTAD PATRIA, HOMBRES LIBRES (DE
NABARRA),

"Gens 1libera" es ya, un mere voeative, Como digo, la frase em el lugar y
fooha de que hablaba (e 17 de Julio de 1956) hublers estado muy biens Gon Los
Infanzones de Obanos pusde muy blen ser otra oosa bien diferents.

Forque en esa invoocacidn o apdstrofe se lizitan & llamar & los hombres de su
clase, & los Infanzones, a la lucha o por lo menos a que sigan en pie en defensa
de sus libertades, las de los hombres de su propia clase, los hombres libres.

Y no 'quc@h nada de que los hombres sean libres, pare que, guienes ya no lo
sean por su condicidn de noblesa, sean llamados & 1a libertad.

Lejos de un 1llamamiento a 1a democracia, es un grito de protesta de los aris-
téoratas, oontra el apoyo que puedan dar los pesheros y las villas al Rey; si yo
no me equivoso, (No descarto que pusde equivocarme en esta apresiaci s ¥ me ale=
grarfa de equivocarme),

.1 Dios quisiera emoontrarnos el lemita con el SIAT, amém, es desir "asf
8ea



Anglet 17 de Febrerc de 1950,

Sr, D, Manuel de IRUJO
PARIS

Muy querido Manuel: Esta carta tiene por oto acompefiar a la nota sobhe si
estd bien decir que "Carlos IIT el noble, el oipe de Viana y la Reina Catali-
ne" no eran "vasoos de raza", '

Pero has eserito tanto en tus 46 plg!.nu, que no me parece biem no regoger
algunos otros puntos, aungue sea E“ deoir que no puedo rectificar en nada de
1o que - me refiero a reotificecion de puntos de historia - te deofa en mi nota
remitida el © de Enero.

Tu argumentaoidn sobre 1a politics de alianza con Inglaterrs descansa enm un
punte falso. Y no es que & m{ me pareszoa ni mucho menos mal tal polftios de
alianza, Lo que estd mal es decir que porgue aguella polftios de alianza intere
naclonales no dié los resultados esperados, se quebrd fatalments el proseso de
construceidn de 1a unidad vasea,. - ,

Fijate blen; 1a polftica de 1a alianza con Inglaterra era politioa de los
reyes (no de Sancho el Mayor, me parece, a quien no sé para queé metes en la pég.
12 de ta carta del 31 de Enero), polftica exterior o internacionsl. Pero Tes que
la unidad vasoa no se podfa perseguir por los oamines intermes, por la aceidn
sobre el espfritu de los mismos vascos? ?Crees i gue la unidad vsses no podfa
venir mis que de la coaceidn exterior, que el pueblo vaseo no puede tener com=
olenoia de sf mismo y ser fiel » ella sin une sucesidn de amos que se encarguen
de que no se desoomponga, divida y se deje llevar a la guerra aivil?

Esta es la divergencia, Yo pretendo, porque este es ademis el estado de oon=
olencia aotual de los vascos oocoidentales, que tambidn removiendo las entrafias
de Bugkedi se & llegar a la unided, que para estar unidos no es necesario gue
los vascos esten oprimidos o coscoionados.

Por lo demis, ¢l sabes que yo no epruebo la conducts - 1a susencia - de
Sancho el Fuerte durante sfios y afios, Deofas en tu artfoulo: "Sancho el Fuerte
mreha & Africa, Alfonso VIII obtiene del Papa Celestino IIT la bula de 28 Marzo
1197, por 1a que se amonesta al Rey de Nabarra inviténdole a que remuncie a la
alianza (con el more), y puesto de mouerde con Castilla y Aragén, reparta sus
tierras em lugar de tomarlas el nabarro por via de dote y epkratado de pas,”

Como eso de tomarlas el nabarro por via de dote y en tratado de paz me imegi-
no que es de tu cosecha y no de la bula de Celestino IIT, mi impresion fria y
serena es que Sancho VII hizo rematademente mal en seguir oon 1la suya y pasarse
tres afios wis ausente de su reino. Habfa dejado de lugarteniente del reino, segin
ereo, al obispo de Pamplona, pariente suyo, Cusndo los agentes del sefior de Bige
kaya, hablando en euskera, les fueron dieiendo a los alabeses y gipuzkoanos, a
los de Vitoria muy en partieular, lo que decfa 1a bula, la posicién del tal obis-
po era de alivio, Por eso decidid lo que decidid. De souerdo con los vitorianos,
que se ocomprometieron a defenderse del oastellenc y del sefior de Biskaya hasta
su regreso, fué a requerir a Sancho a que mandase tropes gue reforszasen la defen~
sa de la plaza o que volviese el.

Que es 1o que Sancho debid haber hecho antes ya de gque los de Vitoria le
requiriesen, 0 7es que los reyes no tienen obligaoiln alguna con sus pueblos, cen
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1o que, como verds em la nota adjunta, se llameba entonces "el Reino"?

Cuando yo presento a Sancho, a pesar de su gallardia personal, como la mis
triste figura de rey en toda la Historia nuestra, es porque & un rey ni & nadie
le basta ocon las intenciones (a un rey mucho mencs x que a ningin otre), es por
su fracaso que es como se juzga a las gentes,

Sancho VII 16 una politice en la que lo malo no era la inteligencia con
su cufindo el ingles-aquitano, sine 1la imposible inteligencia cen el moro. Los
resultados de esta polftioa seguida estdn a la vista, Como rey fracasd porque al
morir eran muchos menos los vascos y mucho memor el area sobre la Que era recono-
oldo como Sefior, que en el momento en que subid a la dignidad real, Como vaseo
fracasd, porque al morir habfa por lo menos custre Sefiores de los vascos: uno
para Bigkaya, otro para Alaba y Gipuzkea, otro pars Nebarra y otro para laburdi.

En 61 se quebrd la 1{nea de formaoidn de la unidad politica vasca, gue tan
claramente habian seguido sus antécesores, No me gusta Sanche VII porque em todo
aparece como la contrafigura de Defia Toda. : ;

Tiubiera pasadoe lo mismo si atiende al requerimiento del Papa? Pues nadie
podra afirmarlo; ni % ni nedie. Y en oambio te podr‘n decir y puede quedarncs
la sospecha de lo contrarioc, Que de soceder al requerimiento, ls paz con Alfonse
VIII estaba asegurada y por tante la unidad vasca haste el lugar y modo en que
1a habia heredado. .

En fin; porque para mi es 1a mis sombris pdgine de la Historia esa de 1200,
permiteme Gue yo no resuslva el caso - el de Vitoria que es el eseneial, y en el
que no entran los Cuevaras - por el faeil expediente gue usan siempre los de
Franco, de que 1a aulpa es del ultimo mono, Vamos a ver si el primero, que era
Sanoho, eligic el buen camino.

Otra explioscidn. Dedicas las pdginas 17 a 21 de tu carta del 31 de Enero
a la oondieidn de Bizksys. Yo me referis a la &poca anterior a la confusidn de
la persona del Seflor de Biskaya oon la del rey de Castilla, en 1a segunda mitad
del siglo XIV. En aquells época emterior todo eso del Corregidor, ete. no tiene
aplioacién, De haberme referido a los tiempos posteriores, hubiera hablado de
Bigkaya, Alaba y CGipuzkoa, no de sbla Bizkays.

Otra observacién, Te obstinas en lo de gue los batallones de Mungia invadie-
ron Nabarra, Yo sigo rechazéndolo con tods el alma, Los de Mungis defendieron la
independencia de Biskaya, padre por hijo (es una expresién del Fuero) y demtro
de los limites del arbol Malato; los que invadieran Nabarra, que eran hijos de

1los, si quieres, fueron unos avemtureros, mercenarios y agresores, Muy
excepei onalisimamente hubo, segin dices, un setenton gue estuve en las dos
batallas, En la segunda ooasifn traicionando a la rasa,

Sin dar por buenas tus otras rélicas em materia histérica, ah{ te envic 1o
relativo a la pertinencia de deecir gue los reyes de Nabayra desde Teobaldo I ne
eran vascos de mza.

Siempre : o affmo, en JEL,
Je Maria de LEIZAULA,




Sobre si es falso y antinacioral desir que los Gltimos
_Teyes de Nabarra, desde Sancho el Fusrte no eran vascos

de ragae.

Ia situsoidn a que se ha llegado en esta disousidn es ya pirandelliana. De un
modo ooneiso, pero neto, invooando el derecho vaseo, reivindiqué yo la progenie
wasoa de todos los yeyes de Nabarra, y muy especialmente la de Carles III el No-
ble, ol principe de Viena y la reina dofia Catalina, Yo orefa que ello signifiocaba
en mi adhesidn, defensa de 1los reyes de Nabarra, Crefa ademds que, puesto que
Manuel presenta a los reyes de Nabarra - y conctetamente a esos - como la bandera
misma de la Naoidn vasca (llamésela Euskadi o Nabarra), sostener que la bandera
de los vasoos &3 vasod, que los reyes de Habarra fueromn todos vasoos, era favore-
per la idea de la unidad politica de los vascos bajo el signo de Nabarra.

Pero parece que ne es as{, Farece, segin la carta de 351 de Enero, que ni afin
en eso estoy en lo cierto. Yo, haste en eso, debo hacer ejercicios espirituales,
bajo 1a efigie de Doiia Toda., Forque los rumbos Que he tomado en mi informe mas
bien parecen caminos de perdicién que de virtud nacional vasoa, Hasta defendiendo
el carécter vasco de 1os reyes de Nabarra que yo orefa depositarios de la “virtud
nacional vasea", voy por caminos de perdicidn.

Esto me lo dicen, para, en la carts de 12 de Febrero, instarme a que me
trueque "en fervoroso defensor de la recia dinastfa pirenaiesa”.

Esto es Pirandello puro.

Pirandello o no, he de sostener, oon documentos concretos y precisos, mi
afirmeeidn, lamentando que un jurista a quien quiero mucho y gue es vasco, se
eonsuele tan fAcilmente de su conolusidn falsa de que "los dltimos reyes de
Nabarra no eran vascos de rasa", b

Irujo we invita a tratar el asunto en ocuatro partes de a) & d) (pdg. 21 de su
carta del 51 de Emero), Simplificaré la ouestidn porque me basta con dos: pero,
como prolegémenos, quiero consignar dos:

1, existe un personaje de remombre mundial que es comparabls & Carlos III el
noble, de Nabarra, Como & 81, el entronque con un bizkaino le benia de dos siglos
atrds; era més remoto ain que en el ocaso del nebarreo. Ese persomaje es el
libertador Bolibar. Descendiente por via de varon de otro Boliber, emigrado de
Bigkaya en el siglo XVI, nadie le ha recusado su calidad de vaseo. Con arreglo al
informe de Ir:z hay gue decir que si se le puede llamar veseo es porque descendia
por via de varon. Y yo digo, el derecho vasco dice #odo lo contraric, es a saber
que descendiendo por via femenine se es ten vasco como descendiendo por via mase
ouline, Lo veremos demostrado mis abajo.

(Ya 86 yo que el Libertador tenfa otra ascendencis vesca mis proxims, por via
femenina, de la casa Sojo del valle de Ayala),

2, el PJN,V, no ha esperado a que & Irujo se la haya oowrride, sigulendo a
otros muohos influfdes per el modo de pensar castellano-latino, decir gue averi-
guar la ascendencia de las gemtes es initil para ver si son vascos, Em su organi~
gaoibn, desde hace ya pronto oincuenta afios si no son mis, tenis establecido que
eon que uno de los cuatro primeros apellidos sea wvasco, admite como vasco de raza
en su seno & quien lo solicite, mcepte sl lema x no deba ser exelufdo por alguna
ragdn partioular. El P.N.V, ha dicho que le basta con saber que la dadre de la
madre del interesado era vaseca para recibirle como patriota y vasoo.

la verdad es que las razones que tuviete el P.N,V. para proceder as{ debfan
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2 mi juleio haber bastado a Irujo.
I.o estd de acuerdo, y por ello habremos de acudir al derecho vasco,

A,

El dereche vasco se basa en la oondieidn racisl vasea

No es pertinente, como =8 verd en el punto- siguiente, distinguir el dereche
privado y 1 piiblico. 5i yo no los distingul es porque )a distineidn ne es Gtil.

81 estudiamos el derecho vasco partiendo de los dltimos fuerecs escritos y le=
yes y subiendo hasia los orfgenu, llegamos a un lugar en que, lo mismo en Bizkaya
que en Nabarra, que en Zuberoa, se destacan unos prinoipios gemerales, ocuya base
es la sangre, la progenmie, la rasa, El individuo pierde importancia ante el lina-
joe Y oomo el linaje se puede considerar eu dirececidnm asoendente y en direceidn
descendente (de padre a hijo o de hijo a padre); el derecho vasoco se orienta en
direccidn descendente y hace de ésto, de 1a desoendencia, 1a base del derecho.
Faltando hijos, hay resolucidn de 1a situseidn provisionsl orenda, las cosas
vuelven & su procedencia (paternma peaternis, materna maternis),

Cuando vamos & estudiar los textos mfs antiguos de derecho vasco (en Nabarra
y fuera de Nabarra) nos encontramos oon la famosa distineidn entre los bienes de
abolorio y los ganados o de conquista, entre la rafz heredada y la raiz comprada,

Es evidente que la Casa real de Nabarrs no era para sus reyes sucesives bien .
de oonquista o reiz comprada, sino biem de aboloric o rais heredesda,

Fo se distingufan en eso de Pedro Juan de Iribas o de cualquisr otro vasco.
Este hombre, que suponemos hijo de la casa de Iribas, se podfa cesar a cam, o a
1a casa de otro ocualquiera, ?fenfa hijos? Es decir Tpodfa justificarse a su deceso
que 12 oasa iba a parar a un hombre de su sangre, su raga, de la rags de sus pa-
dres y entecesores por dangre en la casa Iribas? Pues la casa irfa a uno de elles,
8 uno de 3a rasa, Mo tenfa lﬂios? Pues ya podfa ser el rey, no mendabe més en
ello que ol emperador de Etiopia, Su paso por la casa quedaba como la estela del
barco, y habfa que volver a la {iltime eseala del bugue, a la gemeracidn anterior
o a la anterior en busca de algulen que fuera de la sangre, de la raza y, en
representasidn de ‘1, recibirse a los desoendientes, siempre hombres o mujeres
de la sangre, de la rasa, de la progenie de Iribas,

Los reyes de Nabarra, haste Enrique IV de Francia y de Nabarra o hasta Carlos
X, si quieres, no fueron reyes de Nabarra por "mafia, hurto o fuersza", sino por
sangre Vasca y cOmO Sucesores en unm bien de aboloriom em lo gue habfa sido de sus
abuelos,

Fueron unos etxeko=jaun vascos, plena y verdaderamente, Aungue en ciertos
momentos alguno de ellos (de los asscendientes) viviera en ls emigracidn, Ve la
oual volvié el hijo o el nieto a 1a Casa tronoal, al bien rafz de abolorio,

Yo oreo, amigo Irujo, que es as{ como hay que hablar pars recomeiliar a todos
los vasoos con la historia de Nabarra y ocon Nabarra, Eso #e lo entendera hasta la
iltime vieja de las bordas, Ella se reconocers en Blanoca, en Jusna o en Catalina,
Y %o dird orgullosa, em el (ltimo risco del Aitsgorri, del Gorbea o de Aralar,
que sus hijos y sus nietos serén sefiores por propio derecho de la ocasa que tl?
habita y en que habitaron sus meyores, aunque por mala osurrencia suya se oas
ocon el hijo de un ecarabinero gaditano,

Y el hijo del oarabinero gaditeno y el carabinero mismo, si dices eso, bende-
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oird a este deresho vaseo que hace igual al hombre y a 1a mujer, al padre yala
madre, para que el porvenir sea de los hijos que llevande sangre vasca pueden
llevar simultdneamente otras.

El dereoho vaseo en su aplicscién a la Cass Real de Nabarra

Primera si se quiere entre todas las casas vasoas, idéntica a 1a de un cuale
quier Iribas en 1a rafz jurf{dica, la Casa Real de Nabarra presenmtaba una oirounse
tanoia partioular, Al miemo tiempo que de una familis real, esa Casa ers de un
Reino, es deoir del conjunto de los hombres libres de Nabarra,

las otras Casas existian para hacer vivir una familia, en ouya wisidn su tarea
era arar las tierras, oriar el gansdo y sducar a los hijos. Esta otra Casa temfa
une diferente misiln, 1a de reinar sobre los nsbarros, mediante modos y formas
adecuados & los tiempos y que revistieron en derecho variaciones loocales que se
1laman fueros: fueros munisipales unes, fueros generales otros, Siempre fueros.

Quidn les habia de dirigir desde la Casa Real de Nabarra no era negocio ajeno
a los nabarros, “al Reino", por emplear el lenguaje de)l Fuerc. Il Reino son la
nobleza, el clero y las v'iihs, en cuanto representasidn, pero & través de noble=
28, olero y villas eran todos los nabarros,

Y por eso una importante restriceidn en los derechos de la Casa Real con res=
pecto de las otras casas de Nabarra, la de la borda del barrio de Alzate, en Bera,
puede contraer matrimonio oon el hijo del carabinero gaditenc, Si tuviéramos re-
yes en Fuskadi y supiéramos hacerles respetar el Fuero, la Gasa Real ser{s en
€80 menos libre que la mis humilde de las bordas. ‘

Porque, dice el Fuero de Nabarra
EL REY SE CASARA CON EL REINO,

Cito de memoria, no tengo el Fuero delante. Pero sé que el %exto es en su
fondo ése,

Ia importancia y la actualidad de esta disposioifn del Fuero de Nabarra la
apreciard quien traiga a la imginacidn lo que le pasé a Bduardo VII de leﬂahm
hace doce afios, y 1o que le esta pasando a Leopoldo III de Bélgioca estos dias

por no haberse esasado gon el Reino,

Lo que yo 38 es que el !:I.ro de los Reyes de Nabarra ouya condieidn de
vagoo no le aleanzaba por linea paterma (Teobaldo I) tuve que sceptar esa oldusue
la, ess sumisidn al Reino, que seabo de transeribir,

Se dird que ese es porgue los matrimonmios eran base de alianszas, ete, Lo gue
yo 88 es que el acto de oomsentimiento mmx dado por el Reino (las Cortes) a un
rey © a una reina de Nabarra, implicaba lo gue Irujo oita al buen tunetun: netue
ralizacidn. El consorte extranjerc de nacimiento se hacia nabarro, es decir vasco,
al casarses pero no podfa hacerse tal sino porque las Cortes, el i-i.ne, habian
dado su consentimiento. Casi puede interpretarse la cldusula del Fuero & que
aludo, de esta otra manera em sus efectos:

"Fara llegar a ser nabarre, el oonsorte extranjero del Rey habréd de ser pre-
viamente aceptado por el Reino, se casaréd con el Reino",

T con ello, inconténenti, como on el oaso del Ultimo de los vascos, su
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eventual descendencia es suténticaments nebarra (vasea). 7Que no he habido des-
cendencia? Pues & 1a ocasita de tus padres, aquf no pintas nada.

Sucedls esto como digo desde el siglo XIII por lo menos, desde Teobaldo I,
Pero es muy interesante advertir qué le hicieron jurar en la Catedral de Pamplona
al (1timo de estos reyes consortes: a Don Juan, el esposo de 1a reins dofia Cata-
lina, Ello ilustra micho mds mi punto de vists, {

(Bsto 1o copio del libro "La Nevarre Franpaise”, por el conseiller d'appel de
. ]
Pau G.B, de Lagrese, Paris, 1802), '

"Bl domingo 10 de Enero de 1490, el muy excelente y muy podercso prineipe
don Juan, por la graoia de Dios rey de Nabarres.. y 1a muy excelente y muy pode-
rosa dama Catalina, por la graocia de Dios reins propietaria del reino... souden
en gran pompa a la catedral de Famplona. '

"Juan de.Albret jurd as{ segiu la férmula lefda enm alta voz por un protenota=
rio: ... Nos, declaramos redicelmente nulo tedo fuero contrario & ls sucesidn
femenine dexix a la corona.

"Nos, juramos si 1a reina (que Dios no lo qulera) viniera s morir sin hijos
de nuestro legitimo matrimonio, devolver las plazas fuertes y abandoner el reino,
& fin de dejar & las Cortes la libertad de elegir el heredero del tronoc.

"Nos, juramos gue si la reina deja al morir un hijo heredero o una hereders
le prestaremos juremento de fidelided, y que, mientras no hayamos contraide otre .
matrimonio, permeneceremos en el reino para administrerlo em calidad de rey usu-
fruotuario, En el ocaso de que viniésemos a contreer un segundo matrimonie, jurames
abandonar el reuno para dejar & los Estados (las Cortes) que elijan tutores del
rey o de la reina haste ls edad de veintiim afioSesssess”

Juré también otras oosas que no hacen & nuestro caso.

Por estos antecedentes y con mi firma de Let rado, sometiendo mi parecer &
ouslquier otre mis autorizado, tengo que conoluir que "es 0 gue los reyes de
Nabarrs hayen sido nunca no vascos de raza", pues la sucesion directa desde los

primirivos consta historicamente.

- . - - -

Pero bengo que deoir, ademis, que es antinameional.

Lo es en sentido cultural, pues gue hablar de lo vaseo segin la mentalidad de
10 no vasco es antinacional. "Los historiadores denominan a ums Casa real por su
mnh uuu)ﬁ &ruh*, se dice en la pig. 22 de la oarta de 31 de Enero.
historiadores? Los que no tengan idea del derecho vasaoo,

Clare que cuante yo he esorito era absolutamente desconocido. Yo mismo, en mi
"Gontribucifn de los vascos & la formaecidn y a la oiencia del Derecho" que ha
tenido dos ediciones, una em 1935 en Donostia y otra en Bilbac em 1937, no habia
llegado & tanto como resilta em lo que acabe de eseribir, Decia, sin embarge, en
1a pdgy, 18 de la edicin de Bilbao: "Tales circunstancias de admisifn de la mujer
al pleno ejercicio de actividades jur{dicas aun las mis eminentes de derscho pu=-
blico, mos las ofrecen los dooumentos y textos de derecho de la época gue nos
ocupa: los relativos a la familia de Sancho Garoés I, ouya esposa Toda figura oom
su hijo oomo reina que actis de tel en su larga viudedad, y cuya hija Sancha, mu-

jer de Fernén-Consdlesz, tan excepoionelmente rubrioca su parte en los sobos
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Juridicos de éste, que 1a 1llama "dilectissima” en los documentos de toda una eta=
pa, figuran entre los primeros (925 a 958); y el fuero de Lizarra (Estella), es-
orito hacia 1164, pero reflejo de ese estado anterior, sirve de testimonio Lnl.
cuando recoge la preseripeilm "vidua totam vicinitatem faclet escepto oste” "la
viuda (es decir, la etxandra) bags toda la vecindad exocepto el servicle armdo”.
(Lo que he copiedo estd en las dos ediciones; en la de Bilbao agregué usa nota
relativa a Gipuzkoa y tiempos més modernos (sigles XIV, XVI y mxﬂ.

Es también antinscionsl en el semtide polftico.

Y aquf voy a hablar como espesislizade en lo relative s la poesfa euskérioca,
Una de las utilidades del estudio de ls poesia en las épooas antiguas es enterere
se de los sentimientos populares, Los bersolaris improvisan sobre los temas pppu=
lares, Cabe que un bersolari sea encargado de hecer la propaganda de una idea
politica (como es una ocompleta reslided en el caso vasco, puss hay bertso-befis
de Mufiagorri, de los carlistas, oomtra la Revolucidm framcesa, ete). Es deoir que
los cantares antiguos interpretan a menudeo cempafias de propaganda o agiteoibn,
Pues bien, don Jusn Carlos de Guerra, al estudiar los cantares antiguos del eus-
kera agrupo logicsmente los medicevales em dos grupos scbre todo: canteres relae
tivos a 1o de Beotibar y cantares de las guerras de bandos,.. Los primeros son

los cantares gipuzkoanos con los que se atizaba el fuego contre ls unidad vasoea,
eontra Eabarra, en Tolosa, : _

Y 7qué dicen esos cantares? Pues smncillamente que los ememigos son los
franceses. Por interés politico, los agentes de Castills entre los vascos hacen
cantar que en Beotibar se he oombatido, se ha batido y se ha hecho huir a los
frapnceses. La canoidn qus oita Guerra, entre otras, y que alude & esa oondiecidn
francess del enmemigo de los ;i.‘r:hnu que mandd Ci1 Lépes de Ofias (si no me
equiveco) tenfa un argumento fieil para mover a gemtes no muy versadas, Con tanto
Bvreux, Beaumarohais, etc. y tanta guerra de la Nawarrerfa, no ems airfoil hacer
oreer gue se luchaba contra los franceses, Después de deeirlo en términos olarie
tos, la cencidn terminabe alegréndose del triunfo (7) con estas palabras:

Jun dira emendik betiko,
ez dira ificiz etofiko;
beti efiskaldun mendiak
ez besterentzat gaziak.,

(Fuéronse para siempre y no volverdn mis: 1os montes vesoos serén pars cual-
quiera otro écidos). IQuién me iba a decir que ahora eso 8 yo que trater

de desvirtuarlo dirigiéndome a quien me dirije} Que yo tendria gue esoribir cuane
to estoy esoribiendo para convencer a quiem me dirijo de que Carlos II y los
otros no eran "beste" sino "euskaldunek", por dangre, por raza y por derecho.

Que los historiadores nombren a las casssreales por su progenie masoulina
directa, no sé si es verdad, Pero que un vasce consciente de su derecho no puede
llamar ii.nutiu extranjeras a las de los reyes que van de Teobaldo a Enrique IV
sf que es indisoutible,




Par{s, 20 de Febrero de 1950,

Amigo Jests:

Pirandello ha lefdo con deleite tus tres cartas y

observaciones de 12, 14 y 17 ote. Lo fnico qu? lamenta es, que se hayan
; terminado, Has arrojado el disfraz de gran inguisidor que be afea miche,
recobrando tu propia fisonomfa., Piensa - te lo digo sompletaments en
serio - en esoribir sobre cualquiera de esos temas, o sobre todos, sin
efin polémico, Empleards bien tu saber y ganaremos todos.

Tuye
Mapuel de IRUJO




"ALDERDI" N, 36 - Febrero 1950,

"LA NABARRA EN QUE YO SuEfio"

-

FPor Paulander de Eyaraldea,

Nabarra fué el mis podervso de los Estados vascos que tuvieron personalidad
en la Historia, Se constituy® en régimen de Momarquia, teniendo sus Reyes indi~
genas que aloauzaron en aguellos tiempos gran poderfo y celebridad, Bl més podero-
s0 de todos ellos fué Samcho III el Mayor, que sucedil s Garofa IV, Sénches, "E1
Tembloroso”s Reind del 999 al 1085, Hay dooumentos suyos en 1os Gue se dice reimar
eu tods Castilla, en Astorgs, em Alaba, en Pamplons, en Rragém, en Najors, en
. Scbrarbe y Ribagorza, en tods Gascufs, en Ledn, en Asturias y Fallarés, y se demo-

mina a s{ miswo "Rey de 10s pamploneses, de los aragoneses y de 1os lecmeses™.
re nada oita a Bizkaya, Gipuzkoa, Laburdi y Zuberoa., Fn 1020 se denomina "Rey de
todes las Espafins”; en 1032, "Don Sancho, por la gracia de Dios Rey de las Espa-
fias"; y en otro doocumento llama al Reino de Espaiia "nuestra patria",

El ilustre esoritor nabarro Dom Arturo Campién dice de Samcho IIT el Mayor,
que fue "buen Rey de Nabarrae.. pero se siente Rey de Espafia,” Y agrega: "lLa moe
narquis llevabe en su seno une tendemcis deseuskerizeders; importads del extran-
Jero, a modelos extrajeros habie de copiar,” ("El Genioc de Wabarrs"),

Sin duda, el autor a guisn vengo comentando, no tuvo en cuenta estas palabras
del gren mabarro Campién, cusndo afirmd que Sancho III el Mayor fué "el Cenio
tutelar de la nacionalidad vasea", Y que el testamento de Sancho III el Mayor, al
dejar tedos los territorios waseos en herencis a su hijo meyor Garefa, distribu-
yendo entre sus otros hijos los territories no vascos, demuestrs 1a visidn polf-
Yica nacional vasca de dicho Rey Sancho III el Msy or.

Yo no cemprendo obmo puede califiecarse de pol{tica naclional vaseca esa polfties
de Sancho III, consistente en erear un reino cuyo poder se extendiese a todos los
vaseos, amén de a &tros reinos Euinmhrn, para cederlos después & sus hijos.
¥is bien parece una contaminacidn de la épooa, contraria al semtide politico de la
raza wsca, en el que jamds ha oabido que ur Rey pudiers "dejar" todos los terrie
Yorios vasoos -~ ni un solo padmo de ellos = & su hijo mayor, ni a su hijo menor,
ni a ninguno de sus hijos. Tisy coss mis comtraria al unﬂio politico de libertad
y demooracia vascas, que esa pretensifn de dispomer asi de la tierra y de la li-
bertad del pueblo eugkeldun? Cuanta mds solemnidad guiera dérsele s ese famoso
"testamento de Sancho el Mayor", memos podrd oreerse em la purezs de su sentido
nacional vasco,.

En la politica macional vasea no ha habide - desde los més remotos ansestrales
de Sancho III = ninguna entidad de sobersnfs y unidad intengibles, més que la
familiar, §i un solo Hoger vasco podfa ser obligado a scatar soberaniss mo scepta=
das voluntarismente, ni fuera de la jurisdiceidn s ellas otorgade libremente, ni
por mis tiempo del que otorgérselas le pluguiera, Solamente el "Btwmeko-Jaun" podfe
dejar a Sencho, a Garofa o a Fernando la sucesidn de la soberanfa sobre el patri-
monio familiar, E1 Rey no podia dejar nada, porque nada le pertenecia,

Tode e80 no es ni medianamente serio para nuestra Historias. 7Qué tiene eso de
Estado nacional wsco? Solamente con ese espfritu francamente antivasco, oastiza-
mente espafiol e imperialista, pudo Samcho III el Mayor haeer su famoso testamen to,

donsciones de villas, tierms, montes, valles, primicias y oblaciones,
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Y si a todo esto se agrega que casd con l1a hija del Conde de Castilla por
dominar en este reino, digaseme qué clase de vasquismo es ése de Sancho III
Gareds, ol Mayor.

Neo, hermames mebarros que me ledis, la Nabarra de los idesles mondrquico-
carlistas, la del espafiolismo de los tiempos modernos, no es vuestra Nabarra, no
o8 nuestra Nabarra, Esa Nabarra antivasca es el fruto del virus espafioliste en sus
entrafias; es el rebrote deformado de su alma fiera, nmoble y viril, envenenada por
las insanas pasiones y por el desconocimiento de nuestra Reza y de nuestra histo-
ria,.

No, hermanos nabarros; existe otra Nabarra: la nuestra, la que todos venera-
MO8, 6VOocamos y ansiamos que resurja. )

La Nabarra que para castigar los excesos perpetrados en su suelo por el ejére
cito invasor de Carlo-Magno a su paso hacia Zaragoza, hage que resusne el olifan-
te de Roldén con clamores de agon a, 2l ser liguidadas sus huestes en la rota de
Roncesvalles.

La Nabarra de la Hermandad de los Infanzones de Obanos, institucién demcord-
tica, de las ﬁhnnl del mundo, defensora de los derschos del pueblo contra la
extrelimitacion de los reyes y de la alta noblesza; Hermandad que en el sello de
la Instituoidn esoribe esta magnifica leyenda que es postulade de nuestro anhelo
nacional y de todas las minorfas nacionmales del mundo: "Pro libertate patria,
gens libera sit" (Que el pueblo sea libre por la libertad de 1a pttrilr.

Ia Wabarra del Arzobispo Redrige Giménez de Rada, hijo de Gares (Puentela-
rreina) que habla en euzhers en el Concilio de Letrdn,

La Nabarra independiente en el orden eclesidstico de la Iglesia de Teledo,
a ouyos Conoilios no conourren los Obispos de Irufia,

la Nabarra que nunca ha conooido - como dice Campifn = el poder absolute de
un selo amo,

Ia Nabarra que lucha contra el upcfritu extranjero de los Teobaldos, reyes
de la Casa de Champafla.

Ia Nebarra que proelams en sus fueros que los pueblos no deben ser petrimonio
de sus reyes. '

la Nabarra de ouyas Cortes no podfan formar parte quienes ne ersn nabarros;
de aquellas Cortes de Nabarra ouyos tres estamentos llegaron a abandonar la sala
de sesiones porque se pretendis otorgar el derecho de asistencia a las dignidsdes
eclesidstioas encarnadas en personss extrafias al pafs.

Ia Nabarra que ofendida en sus sentimientos patridticos por la sola presenecis
de los deminadores castellsnos, saquea el Palacio del Virrey Duque de Néjera y
1llega a arrastrar por suelos el escudo de Castilla,

Le Nabarrs de aquellos Infanzomes del Baztén, que se opusieron & Que su
tierra fuese declarada pechera del Rey, sosteniendo valientemente su actitud en
un documento histbrico : ",.. nin los presentes consiemtan, ni consentirfan en la
diche declaracibn, antes sabrén dejar la tierra e ir a poblar otra,"

La Nabarra que lusha por su independencia en el Castillo de Ameyur, sagrade
nembre que para Iturralde y Sult "encierra un sublime poema, rincén humilde,
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templo piscetado de la libertad tradicionsl de esta hidalga tierra, desamparade
islote que amenaza y cembate y anega por fin la fangosa inundeoifn castellana,"

La Nabarra que pone al desoubierto su disgusto contra la dinastfa vesca de
sus reyes oon estas palabras: "Si rey que era do nuestre sangre nos deja mala
memoria, ?oémo hemos de esperar mejor trato del rey ombre de otra tlerra et de
IMI:;.O logar et de extramnio langage?”, :

Esta es la Nebarra en que yo suefio y quiero estudiar con smor,
{Viva Nebarra libre en Puszkedi librel

e ek ook ok o ok 3 ok




6 de Marzo de 1960,

Sr, D, Menuel de IRUJO,
PARIS

‘Querido Memuel:

Como era obligado en mi después de aparecer en ALDERDI de
Febrero el artioulo de Paulander de Eyaraldea, he presentado a E,B.B, 1a
dimisibn oomo miembro de 1a Comisién de ALDERDI, Bn justifictoifn les he
pasado la breve nota cuya copia te inecluyo.

Siempre tuyo affmo.
Jestis Mar{a de LEIZAOLA




£1 srtioulo de Paulander de Byaraldes, que se ha publicado en el nimero de
Pebrero de ALDERDI es sencillamente atros, A m{ me causa verdadero sufrimiento.

#s de 1a mitad del artioulo tiene por objeto hundir, si fuera ello posible,
la figura de Sancho IIT el Mayor, rey de Pamplona, eto,

*Yo no oomprendo oémo puede califiocarse de politics nacional vasca” la de
"Sancho III el Mayor, al dejar todos los ﬂrﬂ.ﬁ:ﬂu vascos en herencia a su
hijo mayor Garefs, distribuyendo entre sus otros hijos los territorios no vas-
008...", dice Paulander de Eyaraldea.

0 sea: 1, yo no tengo por politica nacional vasea gque se una 2 todos los vas-
eos; 2, yo no tengo por politica nasional vasca que no se mezole los territorios
vascos oon los ne vascos.

Esto a8 unoz.,

?Pars existe el PJN,V,? o es: 1, para unir a todos los vascos; 2, para
que no estén unides a otros pusbleos que les dominen?

?Para qué i no? Que me lo expliguen, y seguiré disourriemdo, Porque mientras
;oumnqzmon, yo si que ya no sé mada de nada en lo que se refisre al
oMWV,

Para combatir a Sancho el Mayor se invocan expresiones parciales de Campi bnm,
se habla y se hace ruide al rededor del fameso testamento, y se le llena de adje-
tives, "espiritu francamente antivasco, castizamente espafiol e imperialista”
entre otros,

No vale 1a pema de oontestar a nade de eso. Es infouo que se jusgue a Sancho
ol lMayor no por sus cbras, sino por lo que dicen Campidn y Ortueta.

1a historia de Sancho el or es tan limpia y tan olara en lo que se refiere
a los vaseos, que no la ni esos ni muchos mis adjetivos que se la
echen encime.

Y sus cbras son que dejd unides a todos los vaseos peninsulares (memos Tudela
aue la segulan teniendo los moros) y los dejd seperades de los espafioles. |

Pero les dejd libres ademds, Libres de los espafioles y otros cualesquiera

poderes extranjeros, en primer lugar, libres internemente, en segundo o primer
luger también, oomo se quiera,

Porgue se puede deoir con toda ssguridad gue Sancho el Mgy or contd oon Bise
kaya, oon Alabap oon Gipuzkea, con Nabarra y oen Nédjera para haeer lo que hizo,
os deoir me Garels quedase de sefior comfin y gque Garefe no fuese sefior de ninguna
otra tierra gue fuera no vasca, |

S4 después de eso, hay que llamarle "castisamente espafiol e imperialista”, yo
y& no s ni dénde estoy.
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Agregar s osto que Faulander de Eyaraldea quiere otra Nebarra, "la Nabarra
del Argobispo Rodrigo Giménez de Rada...", es ya un INRI gue sangra.

Sancho ol Mayor no mandd nunca tropas oontra ningune tierrs vasea; conereta-
mente, nunsa mandd tropas contra Biskaya o contra Alaba, :

Fero el aflo 1200, el sefior de Biskaya, al servicio de Alfonso VIII de Cas=
tilla invadid con tropas, en gran parte \ilhhu, Alaba y puso sitio a Gasteis,
Alaba (Gazteiz) no queria dejar de ser ums ciudad de Nabarra y se defendid contra
el sefior de Bizkaya, contra los bizkeinos que fuera del arbol Malato invadian a
und tierra vasoa y comtra los castellanos que les acompafiaben y asugaban esa
guerra enitre vascos. .

Oontre su voluntsd, fusron anexionadas Gagteiz y Alaba al sefiorfo de Alfonse
VIII en ese afio 1200,

Ahora bien, Rada pasd a ser el primer Ministre o Canciller de Alfonso VIII
de Castilla, mo para haocer que Uazteisz fuese dejada em libertad sino para redone
dear & Castilla y haoer que fuese poderosa. Fare ello sach sdelants la Crusada
de las Navas de Tolosa, y hasta hizo que el rey de Nabarra a guien Castilla le
bab“ia quitado por medio de une inwasion armsds, Alaba y Gipuskos, tomase parte
en aquella batalla oontra los musulmenes.

la unifn de los vascos quedd entonces rota pars siempre,

Pues bien, en el Boletin del P,N,V, se dice que se toma partido contra Sancho
ol Mayor "que unid a los vascos", y por la Nebarra de Rada "que consagrd su des-
unién para siete siglos y medio",

Para mi ello es atroz y me deja moralmente sangrando.

6 de Marzo de 1950,




Par{s 7 de Marso de 1950.

Amigo Jesiis: Veo la tuys.

. Tienes ‘a razbn que un santo, Lasarte e habia dicho algo parecido a |
tu reacoiln del desdiohado artieulo y se llevé tu nota para leerla, Momentos
antes de recibirla aproveché une carta a Jiuregul y tambidn yo se lo dije.
Ximéne: de Rada, fremte a Sancho el Mayor, modelo de pol{tica nscional
vasoal Y esorito em ALDERDIY

Tuyo,
Manuel

o she ook ke e ok ek ok ok ko
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Ascain,l7, #nero, 1950,

Muy querido D, Manual,

Ssta mafiana he recibido sn carifiosa carta con
unos renglones de la buenfsima Mirentxu. Ie hacia a V. en Parfs. Pero
8@ va que la compafifa do la hija es 1a major,y que Vds.sa Proparan a co-
lebrar ol anivers:rio de mi bautizada, Naturalmente qua hailard ya ol
riau-riau,con su sangro ostellosa. Todo ello me indica que han pasgado
Vds.muy bien las fiostas. Nosotros,gr. a Dios,disfrutamos tambhidn mucho,
No nos faltd alagria,rufdo J+.oapotito.Aquf estuvo toda 1a gentoe jovon,
que ya volvieron a sus astudios oxcapto ol pequetiin,que a sus 10 afiog
no queremos oenviarle para que no so aburran los MAayores,espacialmente
por la abusla, Hstos dfas todo ol dfa 1os est4’ achando de moenos,

Tambidn rocibi su carta del 22 de Diciembre, a la que pensaba res—
ponder uno de estos dfas. 2 iremos Por partes. Y,como dir{a iuis Vila-
llonga,comenzaremos por la segunda marte 4§ punto para mayor claridad.

Un dia este Iuis nos dijo on una conferencia q16 iba a hablarnos de dgs
cusstionas, y que Eara mayor claridad comgnzaria ror la@gunda,sin ha-
bornos indicado cufl era siguiera la primora. Paro vamos al grano,

5{,Prieto me ha invitado a formar parte do la comisidn para ir a
Washington,y agradecidndola la oferta,le ho dicho que no la puedo sacep-
tar. il objeto de la misidn consistoe,segln 41,0n actuar alld en medios
oficiales,para impedir que al Caudillo le don ayuda alguna financiera,
21 fin me parscfa digno de ¢ialquier esfuerzo,poro no me parecid que yo
pudiera figurar en 1la comisidn,sin saltarme a la -torora todos los co-
frades del C. Spslman que me hubieran querido emplumar vivo.Adomds, por
lo gue luego le diré,ni me as posible realizar viaje alguno a Am%rica,

Invité tambidn a leizaola,psro me dijo Prieto que lo habfa dicho
Jesds que iba a consultarlo con Josd Ant,y que aino tonfa respuests
alguna. Zsto me lo dijo hace au¥n ocho dfas, Si Teizaola va on comigidn
do ese ghero, a lo m3jor se dodica aestudiar en Amirica la historia de
Su conguista por los Holandeses en ol Puerto de Wew York. D. Jesds ha-
€e unos trabajos muy hiaen pensados, sagin los entendidos,en sus estudies
sobre la economfa franquista.

Yo nada s de eso que me indica sobre la convenisncia 4 no de enwi-
publicar algo histdrico sobrae ol Vaticano y las Bulas reforentes a los
viajos vacos,sobre todo ol Reino de Navarra., Ignoraba que al deB,8,

S€ ocupara de ello. Creo que t9do ol a#o ha 8stado preparando el famoso
documento al Vaticano,qus crao llogdé despufs de hecha 1a divisidn do la
didcosis.Qud lentitud. Yo fui consultado hace ya unos 10 meses y envid
ensoguida mi proyecto,que sélo tenfa pdgina y madia, pues opinaba que

A0 ora necesario hablar a los Cardenalss de Derecho Canénico,sino de
hacorles ver qus est{bamos cirtos de que un dfa volverfamos al Pafs a
mandar,y que antonces doaharfamds,aun 9n ol orden religioso,todo 1lo guo
el Franyuismo ha hecho en dafio dn nuesgros derochos 4 intereses. iss ora
mi tesis.

Vi opinidn es que la publicacidn qud pudiera prepararse por alguien,
—CIeo0 que es V. quien dispone de material,-sobre la historia da las Bulas,
se editara no por el &.B,B, porque esto gabria a pPropaganda,sino por una
firma,como publics V. el trabajo sobre los Ingleses Yy ,(1os Vascos.Y esto
como fruto de un estudio do investigacidn,creo seria dtil.No creo haga ;
falta razonar que la verdad hay que publicarla, a no sor que de su publi-
cacifn se siga un gran escdndalo. 3an Grogorio el Grande opinabha:MIITUS
EST UT SCANDAIUM ORIATUR QUAM VERITAS RELINQUATUR" (Homilfa VII sobre
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Bzequiel.) “BS UMEJOR QUL SE CATUSSE WL, BSCANDALO QUE BEL QU: SEA ABANDONA-
DA LA VERDAD. : Y al Bvangalio nos dice: WERITAS TIBERABIT FOS. IA VER-
DAD 05 HARA LIBRES.(Juan 8,32). leon Bloy escribfs: TA VERDAD, TODA LA
VERDAD, SOLO T VERDAD, Y STSMPRE IA VERDAD.. ... Bloy'‘era de un tompora-
ménto volcdnico. Otro 3ernanos de su tiompo. Bsrnanos ‘tisne un 1ibri-
40 hitalado il S3CANDATO DE LA VERDAD, ¥ "Sus ‘UARTAS & WIS ANGOS INGLE-
SES es la.colada mds dura y - violenta conira las imourezas de los lon-
gefiores. Maning,ol futuro Cardenal on ajuol “tiompo ,vigitd ‘un dfa a Pio
IX;que ara may sqearrén;\:quien!sqgﬁn{qicap;qstaba!disguéstﬁ-a ponar
cagi en paligro la.infalibilidad,si .ello 15 daba “oportunidad -de hacer
un rchista,y ol Papa le praguntd: Bs verdad ‘que VI habla mucho‘critican-

do.1a.alta jorarqufa catSlica inglesa? ¥ Maning respsndiét %nﬂto Pa-
i3

dre,quisro seguir. las pisadas.del Gyvangelio,qus 4ud ‘NS vac §len cri-

tiear y condenar pdblicamgnte la ¢onducta de Judas...No $engo a mano

‘a1 texto 1taligng,,Pbrp_el_librp_detrefbfén¢ia'lo tengo ofi' Donivano.
Por fin,ledn XIII,dijo:la Izlasia nb toms 1a«vordad, abfid”los Archi
vos Vaticanos a ludovico. Pastor.para.que estudiara y publicara las
misexrias de-un Alejandro VI y Gbmpaﬁia, "No hay maysr“aejemplo do amer
a 1la verdad que Jesdys que fustigd terriblemohte-a’1os Sacerdotes y
Fariseos Pios:de su tiempo,con eyidents asciahdalo” ds’ los "bisn-pensant
-1 - 1o gne ereo hay que ovitar 55 la forma de atafue,y" por allo no
soxfa ol &.7-B. qgian.patrpginara_t&l'obrd.?arb!in egtudiol crdtico y

de investigaeién,apor;qu ﬁq?aNg;sa'ha'ﬁdblicaﬁéffﬁ-mﬁntira gohre esoOs
‘mismos temas? .. YA se.@std publicands, ahora: mi'smo ‘algo ‘sobre bl cardac-
- ter duro do Pio XL,y sobre: sus simpatfas al autsritarismo’ yisu aver-
“gidn a 1a domocracia,en 1os primaros afios de ‘st pontificado. T hombre
de cardcter amplip i bien £ormado no s@ oscandalia ‘de nada do oso, la-
yor escAndalo que la 'Sentencia do Juana deo Arco,quenmads Viva por la
Inquisicién por herejd,y ahora exaltada a los altares...?
Basta da esto. '
is quo en verdad le parece a V. insonsato el que los curas publi-
quen algo clandestino? Nos lo han padido con insistencia extraordina-
- ria. Y gicen: Que se 'sepa la verdad,que a5 15 que mds desea ol pushlo.
No. ha salido aun la‘hojita;ﬁalﬁré pronto,la veo a V., cor un optimismo
guq_mevylacé,pengﬁndo'qdp;Franco-sé i¥4 pronto. Aungus mo' se fuora,el

" ‘gombrar pasimismo,lo considero es hacerls 8l ‘juego al dictador,  Por

qué dice V., que mo hagdmos 9l juego & Prioto on' 'su polftica? Yo vivo
aisldo do todo @so. Jonste Yue' me hybiera satisfecho el quo 'so hicie
ra un €rants,aun con mondrqiuicos,para ‘achar a Franco. la Honarquia

no so sostendria./No tisene rafces, mds que ‘en Douglus Woudroff y amigos.
S, carta de diciembre lleg’o plagada de noticias., Muy interesante. A
nds de uno llagado del interior ha dado dnimos.

Voy a decirle por gud no pucdo visitar Am’rica. Ia Congregacidn
Romana ha vuclto a negarmes el parmiso solicitado. Se acordard V. que
on mi visita a Roma,el Cardenal do dicha Cong. me dijo que le onvia-
ta un documento de un Obispo Americano como Preldo quo $9 encargaba
do sutorizar mi ida., Bl Ayzobispo de M&jico me lo envid. Roma acaba
de comunicarme que OBSTAN DECRETA, que ohstan dacrotos a la concesidn
del rescripto. No dice qud decre/os. 3n todo ello anda siempre el te-
mor al Caudillo,por no atreverse ni a molestarle indirectamente. Asi
me 1o dijo el mismo Cardenal. He consultado a Roma privadaments sobro
2l caso,para luego dirigirmo parsonalmente al Cardenal. Ia mdida agui-
vale a un confinamiento. L& ruago no a8 cuenta de asto excepto ahf en
casa a Mirentxu,porque no gquiero darle publicidad.




- Mis piés mejoran mucho con ol frfo,como ol pasaio afio,poro no 'se
curan dol todo.: Despuds do algunas gomanas tendrd gue visitar Jondres.
Veremos si-entonces,con’ el calor ‘se confirma la ‘mejorfa.He pasado fn
- invierno sin mucho movarma. A ML TR bgagan: . o Halli

Hace cuatro dfas m>-vi con Teodoro Aguirre gquien mo “indicé la
conveniencia de qus. yo tomara parts on la Asamblea de Poriodistas
‘Catdlicos an Faebrero en Roma., ZCCISIA do 'Madrid ha hocho su llamamiond

a log periodistas de Lspafia;para que alf ‘se conozea la verdad de Sspa-
fia. - Lo ho dicho gue ‘mo puedo.gastar miles de Ffrances para‘esa-fin,pues
--go reducird a criticar, . a digcutir y a combatir con log fascistas.
-8in; embargo,si.me parece gue alguien.con autQ¥idad'y prostigio vaya
alid; Herrara habla por Bgpatia. Y 1o dije“que'V. con Javier oran los
~ llamados.a_tomwar parta en el dsbate qus hubigrei A'V,“le rsspatan,

‘Herrera no tendr{a.todas consigo si 1o'dacian qie'V. 'astaba alif.v.
ha sido. p3riodista,y ahora mismo pusdo lograr-tina tarjeta de enviado
‘del mismo OPE,. Pero gus le paguen el viaje. iOud le"parsée mi plan?
o Cudndo- xdgrasa V. a Phr{sg Si'taviara casa‘en coundicionesmmime irfs

a:vivixr a Parfs. Pero tendrfa quoe huscar trabajo para abohar mis gasto

.Greo quae esto mria posibvle, .. ° ' ey W ev '

[ Sadude V., a Mirsntxu y. a Nax, ﬁhe:gl_ﬁhivbrsariﬁfﬁal bautizo me
i acordars macho de. Vds.. Crso,no hari tants fyfo ¢omo ol pasado aflo.
- ~- He- dado. cuenta de sus saludos.y.do Wirontxu a: todos los de casa.
Mi madre tiena.de.V. ol cohcapto do que V. un chicd ‘coh buen humor
v mucha juventud. Y erao <biene razdn, - " Todod losg afios ma @scribo dos
veces Asin: Candina. TPoxr Navidad 1o hizo,Y siempro mo ‘progunta por
Bete .la y su hija, La mand4 muchas noticias incluso ‘de la pquafiita.
o ¥ basta. pox 'hQY- Un fuerte abrazo ds - e Te] LI

-

v i

EmD,- D.Jogd Camivia ha pardido .an Bilhagq a su hormano D, Juis,r.i.p.

- Bra ingenioro,y fue diroctor. de 1Aas Obras. del Puorto.. Un mnto vardn.

: Ios_franquiatas-%& Llvaron atado poz'lqﬂCallﬁs.”Y.qxa'simpatiﬁanto
con dlos, ' También ha muartoron Biarritz la mujer. Hal sgundo hijo

de Pepe Vilallonga.B8l hijo es Depin. Hoy tenomos granizadas fuertoes

Hemos diﬂgrutado de vardadera primavara todos, gstos dfas. . Camifia ;

no sale. aun de su hibitacibn.ni s9o viste. Do la cama al.silldn con

un ‘salto de cama. Paro ha majorado estas dltimas sSemanas. :

~

-
-




