Pau, 23 Noviembre 1953
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Le Telicito & Vd. por su articulo "Arana-Goiri ante los Tribu-
nales", aparecido en el extraordinario de "Alderdi". Me ha gustado
mucho porque el asunto gque V. trate me apasiona y porque lo en-
cuentro bien desarrollado y muy documentado.

Pero comd yo también lo estoy, quiero completar su arco con
el mio, envidndole algunos datos. Voy a seguir su mismo orden:

Ag0st0 1PP3 .~ Todos los detalles de esta denuncis estén am=-
plieamente recogidos por el propio Arana-Goiri en el Suplemento n@
> de "Bizkaitarra", con el titulo "Primera estacidn"

‘ 28 Febrero 1894.- Dice V. "Suplemento ne 6) dé¢ Bizkaitarra". Pe-

. ‘0" ro no fue Suplemento, sino simplemente ne 6. Todos 1os incidentes

v deé esta denuncia estéffmyyampliamente redactadnaporArana—Goiri, €n
su referido Sdplemento ne 3, con el titulo "Segunda estacisnn.

21l Agosto 1893.- Yo le llamo "Tercers denunciea y cuarto proce-
80", porque la vista de esta causa se retrasd mucho y fué poste- |
rior a le tercera, que V. sefiala en el epigrafe siguiente. Dice Vd.
que esta denuncia fué por "un entrefilete de cuatro l{ness titula-~

do Un £fino maketéfils, aludiendn, aungue sin mencionarlo, a Don Fi-
lomeno Soltura..." Pero no fué un entrefilete de cuatro lineas, si-
no una lerge "Naskaldija" de 32 lfness, y en ells le nombre concre-

tamente a Don Filomeno Soltura. Todo 10 demds estsd bien; pero la
viasta y el proceso lo relata Arana-Goiri con gren extension y deta-
lle en el numero 32 y dltimo de "Bizkaitarra", copiando integra-
mente la relacidn de hechos, la conclusidn del fiscal y abogedo acu-
sador representando a Soltura, y la brillantisima defensa de Don
Tomas de Egidazu, su intimo amigo y abogado suyo. Es interesant{-
§imo este relato de los hechos, ue Arana-Goiri hace en el referido
-n¢ de su "Bizkajitarra", con €l titulo "Ante los Tribunales espafio-

les",
z} 12 Meyo 1895.- Fueron denunciados por el Fiscal todos los arti-
]

é

culos del ne 25 de "Bizkaitarra", sunque el proceso sélo recayd po-

bre los articulos "Elloe y nosotros y la banders espafiola", Nice V.

que no he llegado "a conocer con exactitud €l curso seguido por es-
- te sumarjo y su final, que hubo de ser amnistia y sobrseimiento. "

Pero fué multa y Arsna-Goiri lo €éxplica muy bien en €l ne 26 de
"Bizkaitarra", en un atrticulo titulado "Denuncia y multa".

2l Junio 1895.- Convendria de jar bien sentado pare la historia
que Arana-Goiri no fué el gutor de ninguno de 1los dos articulos
denunciados, aunque se hacia responsable de todos 1los ubljicados en
su periddico. El autor de "Abolicidn y reconquiata®™ fue un colabo-
lador gue lo suscribid con el seudSnimo "Neu" y el de "!Vengan es-

cobes!" con el aeudSnimo "BasoeJaun" (Engracio de Arantzadi, G.B.).

2. Septiembre 1895.- El articulo titulado "La invesidn maketa en
Gipuzkoa" tampoco fué de Sabin, sino del mismo "Baso-Jaun". Este .
- quiso hacerse responsable, pero Sabino,no se lo consintié, cargan-
4o con €l proceso y condena que V. «T€8€lia, sin ser su autor. De
todo esto el cardcter y la hombria de Arana-Goiri sele muy reslzsdes .
Todo lo gue sigue estd bien. Un abrazo de su afectisimowen JE




2li de Noviembre de 1953

Amigo Jemaein?
7l Sr. Landaeburu me entrega su carta de ayer, que agradezcDe

£s exacte su apreciacion respecto @ la cause que nace en el Bizkaitarra del
28 de Pebrero de 1894« Lol mal yo el texto de la Blografia de Vd. pagine 2119, cuando
reza$ *T1 primoro por el suplemento 2/¢19 de Agosto de 1893)3 el segundo por el nume6/*,
Yo entendf que querfa decir "el suplemento nanero sexto®, y gue g= habia comido la pa=
lcbre "suplemento® para evitar la repeticidne

a De la origineda en Bizkeitarra del 31 de Agosto de 1893 me escribe Vd.: "No
fud un entrefilete de euatro lineas(titulado Un fino male tofilo), sino una larga Maskal-
dija de 32 1{necas, y en ella le nombra concretamente & Don Filomeno Soltura.® Seguréamen=
te que tiene Vd. razdn. Yo no he examinado Bizkeiterrsu. solamente digp Ongo como clementos
especificos de informacidn de la Diografie de Vde, la obra de Garcia Venero y las dos
defenghs de mi padre, Fs en la Biog'&fiu de Tde donde tomé o1 hechoe Aparece cn la pagina
233 y reza asi{s "Hela agul iptegres (el subrayado es mio): "Un fino meketofilo”s "Lo es un
vecino de Fuske=ldun Batzokija, que habita dos plsgos mas arriba, osto &5y cerce del entree
cielo, y del cual tendran mucstros lectores de Bilbap muy gretosg recuerdos por el odio que
demostro al arbolado cuando siendn concsjal le aid por telar todos los mas frondosds 4rbo-
les de la Villa®. ®n el texto de la biografia de Vde mide exattamente tres lineas y cuartoo.
Y a d cir del migmo, sc transeribe {ntograe Por eso aseribf yo que m dfe cuatro 1{neas y

no mencionaba 8l £ie Solturae

Con respecto & la motivada por el Bizkaitarra del 12 de iByo de 1895, me per-
mito afln ciertas dudas. Sorfa interesantc que pudiera Vde. aclararlas. Afirma Vde. gque
le ecsuse termind en multa. Pero, amigo Jemein? una causa eriminal, con arreglo & la Ley
de Tnjuiciamiento, debe terminar mediante juleio oral v sentencia; y no existec noticla
-y0 no lé tengoe de que hublere juiecio, la fecha del miano.‘quiem fuera el defensor, ete.
idemBs, los delitos fmputados no estsban castigados en sl CBdizo Penal comd multa, siendo
1 multe, en su casgo, une pena acee soria de la principal, consistente en pérdida de li-
bertad v prisi.sn. No nuede acepterse facilmentc gue ol Tribunel dejera do eplicar el GO
digo Penal, limitandose & imponer una multa, cono si fuera un Gobernador Civil o un al=-
caldee Fero, hay mes aun. 7n la pagina 24,9 de su Biografis afirma Vd.: "Il tarcer @ oeego

fué por el n/25, correspondiemte al 12 de Mayo de 1895, Fué denunciado todo el nimero en

general y en particular los grt:laulos »m1los v nosobros® y *Lé bandere cspafiola®, los dos
de Sabinve Por el segundo fue condenado a la multa de quinientas pesetage "Coh fecha 30
de ibril -dice Sabino- se me notificd el auto de procesamicntde Deposite lag dog mil pese~

tas de fianza (il de ellas por la libertad provisional) y preste la segunda deslaracidn.*

L6 nulta -afiage Moo=, desp-ug*s de -impuestay - 1 auspendida par el Gobsrnador. y devuslia.
cabinog reclamd entonces los gestos gqué le fueron oca sionados. NO gebemos gi le srian de~
vaeltogy perod Creemog que nbe" Tijese Vdey anigo Jemeinygue, segun la radaceldn que acabo
de-transeribir, cebino fus prosesado el 30 de abril por un articulo aparecido en el Bizkai-
tarrs del 12 de Meyo siguisntes Fsoy como Vde comprende no 8g posiblee Como tampoeo 1o
es qué, ol Gobernador Civil, suspends y devuelve une multe impuests por el Tribumal; nd
ee veroeimil qus ©sbino intentera del Cobornador, qué le devolviera lo= gastos pr oducidos
>or el progeso ante el Juzgadoe Exémine Vd. con calme estos heeho: '
Aloe elgung confusion, que posidlemente alosnzéra al propio Seb: :
)sedr que hébfa sufrido la condena que Vde le imputa. En 18 declaracion prestada en 1902

: + textualmente : "Tstuve progesado warias veces, como digo: Le primera por el gmg,
injuria leve, cometido por medic de la prensa, y a consccuencia del cual fuf condenedo
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por delitos politicos cometidoe
ful absuelto. Luego he

a cuarenta dfas de arresto mayor. La segunds ves fue
en articulos esaritos por otros individuos, y en cuyas causes

sido proeepado otra vecesg, pero 3pdas o888

oon el indulto.® (el subrayado es mio).

Lo que comenta Vd. acerce de los proeccsos originados en los Bizkaitarya de
21 de Junio y 5§ de Septiembre de 1895 es exacto.

En oambio le diré que, envié @ mi hermano copia del articulo que, en parte
aparege publicado en %J.derdt, y me dice que, los procesos no son siets, siendo dies
al 1?““' de los que 61 -dice- tiene noticia y cuye relacidn va & ordenare Dispome
211{ de los archivos de 1o Baskonia, 1La Necion y La Frensa, sobtre todo de 14 Baskonia,
que shguid todas las incidencias de las persecuciom s contra Sabino. Veremos lo que
dice, cuando se explique.

Le abtragza



